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24 Тюня. Вильна. 


24-го пюня, Вильна осчастливлена была посъщешемь 
ГосудаРЯ ИмпЕРАТОРА. Его ИмпеЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 60- 
провождали г. министръ двора, генералъ-адъютантъ,.графь 
А. В. Адлербергъ, шефъ жандармовъ, графъ П. И. Шува- 
ловъ, г. исправляющий должность министра путей сообще- 
ня графъ Бобринсюй, г. главный начальникъ края,’ гене- 
ралъ-адъютантъ А. Л. Потаповъ, лейбъ-медикъ, тайный 
совётникь Каррель, свита Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ- 
ства, ВЪ числЬ которой находились австрийсяй и пруссый 
военные агенты. 

Пофздъ прибыль на Виленскую станщю въ половинв 
втораго часа, по здЪшнему времени. На дебаркадерв 
станщи ожидали Высочайшаго прибыт!я почетный кара- 
уль отъ Виленскаго губернскаго баталюна, г. помощникъ 
главнаго начальника края, князь П. Р. Багралюнъ, Ви- 
ленскй губернаторъ, Е. П. Стеблинъ-Каменсый, имфвиий 
счасте представить всеподданн®йний рапортъ, всЪ гг. ге- 
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нералы, штабъ и оберъ-офицеры, не участвовавиие на 
смотру. По другую сторону входа, на платформЪ, выетро- 
ены были приюты, первый, второй и Маршнекаго. мона- 
стыря, училище для дЪвицъ духовнаго звашя и воспитан- 
ники 1-й и 2-й Виленскихъ гимназй; внутри зданя стан- 
ци находились г. понечитель Виленскаго учебнаго округа, 
предводители дворянства, дворяне, градской голова и пред- 
° ставители городокихъ сословй, выспие граждансме чины 
по всмъ вфдомствамь и почетныя дамы. У выхода со 
станщи, на площади по правой сторонф, стояли гг. пред- 
сфдатели мировыхъ съЪфздовъ, мировые посредники и во- 
лостные старшины, а противъ вокзала—отставные и 0ез- 
срочно-отпускные солдаты, которымъ Его ИмпеРАТОРСКОЕ 
Величество изволилъ приказать выдать денежныя награды. 
Все. на станщи было убрано чрезвычайно изящно фла- 
гами, гирляндами живыхъ цвфтовъ и зелени; хотя весьма 
дурная погода, съ дождемъ, не благопраятствовала торже- 
ству, твмъ не менфе, общая картина была очень эффект- 
на. Не смотря на дождь, довольно сильный, густыя тол- 
пы народа окружали станцию на большомъ протяжени 
вдоль дороги, наводняли дворъ станщи, площади и вс% 
улицы города, по которымъ предстояло прозхать ов 
РЮ ИМПЕРАТОРУ. 
Приближавиийся пофздь быль встрёченъ неумолкае- 
‚ мымъ «ура». Его ИмпеРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО, ВЫЙДЯ ИЗЪ 
вагона, изволиль осмотр$ть почетный карауль, на лЗвомъ 
фланг котораго стояли всЪ тг. начальники отдфловъь и 
отдфльныхъ -частей Виленскаго военнаго округа. Пройдя 
вдоль почетнаго караула и отпустивъ его, Его ИмпЕРАТОР- 
ское Величество изволилъ осчастливить милостивымъ пру- 
емомъ этихъ лиць и удостоиль Своимъ разговоромь быв- 
шихь туть же доблестныхь ветерановъ Кавказа, генераловъ 
отъ инфантери, И М. Лабинцова и 3. С. Манюкина, ны- 
нБ землевладвльца здЪшняго края. Обойдя ряды вы- 
строенныхь воспитанниковъ учебныхъ заведенй, Государь 
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ИмпЕРАТОРЪ ИЗВОЛИЛЪ ВОЙТИ вЪ заль станщи, гдё о мило- 
стиво приняль привфтстые супруги главнаго начальника, 
края, Е. В. Потаповой, и затБмъ, при выходВ со станщи, 
изволиль милостиво принять хлЪфбъ-соль, которую имфль 
счаст1е поднести вновь избранный въ градсше головы, 
купець Т. Пзховъ. ГосудаАРЬ ИмпЕРАТОръ изволиль съесть 
въ экипажь, вмзстБ съ г. главнымъ начальникомъ края, 
А. Л. Потаповымъ. 

По выход$ Государя ИмнЕРАТОРА ИЗЪ вокзала, вновь’ за- 
гремвло «ура», которое и провожало Его на всемъпути. 

На всемъ протяжени пути до военнаго поля, всв улицы, 
по обфимъ сторонамъ, были украшены гирляндами и вен- ` 
ками изъ зелени и цвётовъ, всевозможными флагами, ков- 
рами и вензелевыми букетами; чрезвычайно красиво, въ 
особенности, были убраны дома окружнаго штаба и попе- 
чителя Виленскаго учебнаго округа, гдЪ на балконЪ, между 
множествомъ гирляндъ и букетовъ, возвышалея бюстъь Го- 
СУДАРЯ ИМПЕРАТОРА. По вофмЪ улицамь и площадямъ, 
вплоть до военнаго поля, то есть, на протяженши почти 
пяти верстъ, были врыты въ землю, въ два ряда, столбы, 
обвитые гирляндами и съ тремя флагами каждый; на всвхь 
поворотныхъ пунктахъь были поставлены мачты, съ длин- 
ными флюгерами и вензелевыми щитами. 

Его Имперлторское Величество, по общему обычаю 
нашихъ благовёрныхь Царей, прежде всего изволиль по- 
сЪтить Свято-Духовь монастырь, гдз почиваютъ мощи 
нашихъ святыхъ Виленскихъ мучениковъ. 

Въ Свято-Духовскомъ монастырБ, Его Императорское 
Величество быль встрёченъ высокопреосвященнымь Мака- 
ремъ, армепископомь Литовскимъ и Виленскимъ, соборн® 
съ’ преосвященнымь Тосифомъ, епископомъ Ковенскимъ и 
почтеннзйшимь духовенствомъ. Отслушавь краткое мо- 
литвослове, Его ИмперАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО СсОоШелЪ Въ 
пещеру подъ алтаремъ, чтобы поклониться мощамъ св, 


Виленскихъ мучениковъ. 
1 * 
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Принявъ поднесенную высокопреосвященнфйшимь Ма- 
каремъ икону Виленскихъ мучениковъ, Его ИмнЕРАТОРекОЕ 
Величество изволилъ приложиться ко кресту и къ икон’ 
св. Димитря Ростовскаго, пожертвованной .Свято-Духовско- 
му братству, вмЪстВ съ подлиннымъ письмомъ святителя *). 

ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЬ изволиль профхать по Большой 
улиц, мимо каведральнаго костела, по Георг ИН про- 
спекту, черезь Зеленый мость. 

Профзжая мимо каеедральнаго о гдЪ ожидали: 
управляюций Виленскою римско-католическою епархею, 
прелагь Жилинскй, съ духовенствомъ, Его ИмпЕРАТОРСКОЕ 
Величество изволилъ остановиться и приложиться ко кресту 
и затЪмъ отправиться на военное поле. 

Въ строю находились: Виленское юнкерское училище, 
27-я ибхотная дивиз!я со своею артиллерей; гусарская бри- 
га 7-Й кавалер!йской дивизш; 2-я батарея 7-й конно-артил- 
лерйской бригады и Донская учебная казачья сотня. 

На военномь поль ГосудаРЬ ИмПЕРАТОРЪ, принявъ ра- 
портъ, изволиль объБхать войска, произвести смотръ и по- 
томъ линейное учение. ‹ Къ счастшю, вскорЪ послБ прЁзда 
ГосудаРЯ ИМПЕРАТОРА Къ воЙскамъ, погода поправилась: 
дождь прекратился и даже проглянуло солнце. ГосудаРЬ 


`ИмпеРАТОРЪЬ ИЗВОЛИЛЪ Остаться доволенъ отличнымь состо- 


янемъ войскъ и выразить Свое удовольствие г. командующему 
войсками Виленскаго военнаго округа; генералъ-адъютанту 
А..Л. Потапову и всВмъ начальствующимь лицамъ, а ниж- 
нимъ чинамъ пожаловалъ по а водки и по 50 коп. сер. 
на человЪка. 

Около половины пятаго часа, Его ИмпеРАТОРСКОЕ ВЕ- 
ЛичЕство, ‘простившиеь съ войсками, изволилъ направиться 


*) Икона эта, составлявшая семейную святыню рода Грохольскихт, 
перешла по прямому насл®детву, какъ къ правнуку Михаила Григорьевича 
Грохольскаго; къ Александру Львовичу Потапову, и пожертвована его 
высокопревосходительствомъ Виленскому православному Свято - Духовскому 
братству, которое нфкогда было прославлено сподвижничествомъ святителя 
Димитрая Ростовекахо. 
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ВЪ обратный путь. Профхавъ по вновь открытой. Млек- 
сандровской улицф, ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ изволиль п0с%- 
тить' возстановленный нынз Пречистенсый митрополичй 
соборъ, гдВ встрёченъ быль протоереемъ о. Пщолко, съ 
мфетнымЪъ соборнымъ духовенствомъ, ‘и членами церковно- 
строительнаго комитета. Его ИмпеРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 
изволилъ внимательно осмотр$ть алтарь собора, придЪлы 
его и удостоиль Собственноручно вдфлать въ 'стфну мра- 
морную доску, съ надписью о времени посфщеня возстанов- 
леннаго храма ГосудАРЕМЪ ИмпЕРАТОРОМЪ. Его ИмпеРАТОР- 
ское ВЕЛИЧЕСТВО изволиль разсматривать представленные 
Ему туть же рисунки и чертежи, изображавиие этотъ во- 
зобновленный храмъ во всф нерюды его существовавя, на- 
чиная съ того, въ какомъ видЪ онъ быль при освящении 
его св. Алекемъ, митрополитомъ Кевскимъ и всея Руси, 
въ посл дней четверти ХТУ столЬя, и до настоящаго вре- 
мени, не исключая и того печальнаго перода, когда соборъ, 
по ходатайству: Чарторыйскаго, обращенъ былъ въ ветери- 
нарную клинику. КромЪ того, Его ИмпеРАТОРСКОЕ ВЕличЕ- 
ство изволилъ разсматривать планъ вновь проектируемаго 
главнаго и придфльныхь иконостасовъ, а какъ и пла- 
ны боковыхъ вютовъ. 

Изъ собора, по Снасской улиц, мимо Пятницкой цер-. 
кви, ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ изволилъ отправиться на стан- 
цно желЪзной дороги. ПодъЬхавь къ станщи и выйдя изъ 
экинажа, Его ИмнеРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО ИзволилЪ подойти 
къ стоявшимь у нодъ$зда групиамъ волостныхь старшинъ, 
съ мировыми посредниками, и милостиво принялъ хл$бъ- 
соль, которую имфль счаст!е поднести старшина Быстриц- 
кой волости. ЗатВмь, войдя въ залу станщи, гдЪ вов со- 
бравийяся лица были размфщены полукругомъ и съ правой 
стороны. залы помфщались высшие м$етные чины, состоя- 
ше на службЪ, и предводители дворянства, а съ другой 
стороны дворяне и почетныя дамы, ИмиЕРАТОРЪ ИЗВОЛИЛЬ 
милостиво принять воБхъ лицъ, которыхъ ноочередно пред- 
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ставлялъ г. главный начальникъь края, А. Л. Потаповъ. 
ГосудаРЬ ИмПЕРАТОРЪ изволилЪ милостиво разговаривать съ 
г. попечителемь Виленскаго учебнаго округа, Н. А. Сермев- 
скимь и осчастливиль Своими вопросами о разныхъь пред- 
метахъ и Своимъ прив$тстыемъ н$которыхь изъ служа- 
щихъ лицъ и н$фкоторыхъ отставныхь генераловъ. 

ГосудаРЬ ИмпЕРАТОРЬ изволилъ ‘`перейдти на -другую 
сторону залы, гд$ стояли дамы, и милостиво разговаривалъ 
съ супругою главнаго начальника края, Е. В. Потаповой, 
и съ княжною Багралюнъ. Въ боковой комнат были раз- 
ложены богослужебныя и церковныя вещи, пожертвован- 
ныя Московскимъ комитетомъь Общества ревнителей пра- 
восланя и благотворителей въ Сфверо-западномъ краЪ, въ 
пользу церквей этого края, въ воспоминане нынЪшняго 
посфщеня г. Вильны ГосудАРЕМЬ ИмпЕРАТОРОМЪ. Обмо- 
трфвъ эти вещи и выразивь Свое благоволеше предсвда- 
тельниц$ Московскаго комитета Общества, присутствовав- 
шей здЪсь, г-жЪ П. И. Чепелевской, Его ИмпеРАТОРСКОЕ 
Величество изволилъ пройдти въ вагонь. Пофздъ тронул- 
ся, въ 5, часовъ по полудни, въ Динабургъ. 

ГосудАРЬ ИмПЕРАТОРЬ ИзволилЪ остаться весьма дово- 
ленъ порядкомъ города и соизволилъ пожаловать нижнимъ 
полицейскимъь чинамъ по чарк® водки и 25 копфекъ сер. 
на челов$ка. 

Въ то время, когда происходиль Высочайший смотрь, 
лейбъ-медикъ Его ИмпеРАтОРСкАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Тайный со- 
вътникъ Каррель, посфтиль Виленсый военный госпиталь; 
г. Каррель обошолъ вс палаты, осмотр$лъ всфхъ больныхь 
и, найдя госпиталь въ отличномь порядкЪ, изъявилъ на- 
чальствующимь въ немъ лицамь личную свою благодар- 
НОСТЬ. 

Его ИмнЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО сопровождали отсюда 
г. командующий войсками, генералъ-адъютанть А. Л. По- 
таповъ, и помощникь главнаго начальника края, князь 
П. Р. БагратюнЪъ. (Вилен. Въст.) 
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Высшия прабииельсивенныя распоряженя, 


065 учрежден стипендии при Молодечненской учитель- 
ской семинарии. 


Государь Императоръ, по всеподданнфйшему докладу 
министромъ народнаго просвфщен1я ходатайства совЪта Ви- 
ленскаго Свято-Духовскаго Братства, объ учреждени при 
Молодечненской учительской семинар!и стипенди Август®й- 
шаго Имени Его ИмпеРАТОРСКАГО Высочества ГосудАРЯ 
Наслфдника Цесаревича, на счеть капитала, пожертвован- 
наго упомянутымъ совфтомъ, 16-го мая сего года Все- 
милостивзйше соизволилъ на учреждене означенной` стипен- 
ди, съ наименованемъ оной „стипендей Его ИмпЕРАТОР- 
_ ОКАГО Высочества ГосудАРЯ Наслфдника Цесаревича,“ и съ 
представлешемъ министерству народнаго просвфщеня и 
утвердить положен!е о сей стипендии. 


— Марта 81 днл 1870 г. № 81. 0 соблюдещи $138 Уст. 
дух. свм. при отмюткажё вг аттестатахё и свидътель- 
спвахв, `выдаваемыхе воспитанникам семинар. 


По указу Его ИмперАТОРСКАТО ВЕличЕСТВА, СвятЪфйший 
Правительствуюний Сунодъ слушали предложенный господи- 
номъ Сунодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, оть 18 декабря 1869 
года, за № 348, журналь Учебнаго Комитета, по поводу заяв- 
леня совЪта, с.-петербургскаго университета о томъ, что нф- 
которые изъ бывшихъ воспитанниковь духовныхъ семинар 
представили аттестаты, въ коихь отмфтки о познаняхъ’ ихъ 
обозначены въ высшей степени неопредфленно и разнообразно, 
при чемъ допущены выражен!я: ‹не худо, изрядно, порядочно» 
и т, п., что ставитъ университетское начальство въ затрудне- 
не касательно надлежащаго значеня тЪхъ отм$токъ. При- 
казали: ВмЪ$нить въ обязанность семинарскихь правлений, 
чтобы, при выдачЪ воспитанникаль духовныхъ семинар!й ал- 
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тестатовъ и свидЪтельствъ, строго держались системы отм%токъ, 
установленной $ 138 устава. духовныхь семинарий; о чемъ Пре- 
освященнымь епархальнымь архереямъ, для надлежащих 
распоряженй и иснолнен!я, послать указы. 


—15 Января 1870 00а №5. О необходимости своевременна- 
10 приспособленя учебной части вё непреобразованныхе семи- 
нарзяхь къ новому уставу. 


По указу Его ИмпЕРАТОРСКАТО Величества, Святфйший Пра- 
вительствующй Синодъ слушали предложенный господиномъ 
Синодальнымь Оберъ-Прокуроромъ, отъ 13 ноября 1869 года, 
за № 315, журналь учебнаго комитета съ соображенями ко- 
митета о необходимости постановить правиломъ для всЪхъ не- 
преобразованныхь семинар, чтобы въ нихъ своевременно д$- 
лаемы были возможныя по учебной части приспособленя къ 
новому уставу. Приказали: объ изложенныхъ въ настоящемъ 
журнал соображевшяхь учебнаго комитета дать знать епар- 
хальнымъ арх!ереямъ указами, для зависящихъ распоряженйй. 


Кошя съ журнала Учебнаго Комитета при Свят$йшемъ Си- 
нодз отъь 12 ноября 1869 года, № 183. 


Изъ отчетовъь о ревизш н$которыхь семинар, предназна- 
чаемыхъ къ преобразован, усматривается, что въ нихъ не 
дфлается надлежащихь своевременныхъ распоряжешй по при- 
ведению въ дЪйстве новаго Устава въ предзлахъ, указомъ Свя- 
тфйшаго Синода, отъ 27 мая 1867 года, опредфленныхъ, вслд- 
стые чего самое преобразование семинар!й; какъ неподготовлен- 
ное никакими предварительными работами, затрудняется и за- 
медляется въ ущербъ порядку, требуемому новымъ уставомъ. 
Въ виду сихъ затруднен учебный комитетъ полагалъ бы по- 
лезнымъ и необходимымъ постановить на будущее время общее 
правило, чтобы въ семинарйяхъ, предназначаемыхъ къ полному 
преобразованию въ извфстномъ году, съ началомъ предшеству- 
ющаго учебнаго года, были дфлаемы возможныя по учебной 
части приспособленя къ новому уставу, какъ въ распредфлени 
учебныхь предметовъ по каеедрамъ, такъ и въ томъ, чтобы въ 
низшихь отдфлешяхъ преподаваемы были предметы, положен- 
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ные для перваго класса, а въ высшихъ предметы пятаго клас- 
са, съ тою цфлию, чтобы къ началу полнаго преобразованя 
каждый существующий двухгодичный класеъ могъ быть разд%- 
ленъ на два одно-годичныхь класса, согласно указу Свят®й- 
шаго Синода отъ 27 мая 1867 года, за № 23. 


— Октября 18 1869 %. № 47.— Относительно вознаиражденя 
началниковз и наставников духовно-учебныхь заведений, за 
исправлене вё сить заведенаяхь обязанностей убылыха ли. 


Св. Синодъ слушали предложене г. исправляющаго долж- 
ностъ синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 28 1юня 1869 г. о 
дополнительныхъ, къ существующимъ нын%, правилахъ по пред- 
мету выдачи вознагражденя вс$мъ вообще наставникамъ и на- 
чальникамъ духовно-учебныхъь заведен за исполнене обязан- 
ностей убылыхъ лицъ. Приказали: По поводу встрфчаемыхъ, 

по духовно-учебному в%домству недоразумёнй относительно 
вознагражден1я лицъ, исполняющихъ обязанности выбывшихъ 
начальниковъ и наставниковъ, согласно заключению хозайствен- 
нато управленя, въ разъяснеше и дополнеше постановленя 
Св. Синода оть 11-го апрфля 1866 г., сообщить епархлаль- 
нымъ арх!ереямъ, для руководства, правленй духовно-учебныхь 
заведенй, слфдующия правила: 1) начальствуюция лица ни въ 
какомъ случа$ не могутъ принимать на себя исправлене долж- 
ностей, состоящихъ въ подчиненности, или зависимости отъ 
нихъ, какь напр. ректорь семинарм—должности инспектора, 
смотритель училища— помощника его и т. д., 2) наставники 
духовно-учебныхъ заведенй, исправляющие должности началь- 
никовъ сихъ заведенй, получаютъь полное штатное содержание 
по исправляемой вакантной должности, съ обязанностно по 
уставу имфть извфстное число уроковъ по предмету преподава- 
емому т$ми лицами, должности которыхъ они исправляютъ. 
Еели же на наставника, исправляющаго должность начальника 
заведешя, — ректора или инспектора семинарш, смотрителя или 
его помощника въ училищ, —семинарскимъ или училищнымь 
правленемъ возложено будетъь, въ случа недостатка налич- 
ныхъ наставниковъ, преподаваше какого-нибудь предмета сверхъ 
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присвоеннаго исправляемой имъ должности, то онъ получаетъ 
вознатраждеше за преподавае и этого предмета, на равн% 
съ прочими наставниками, по числу даваемыхъ имъ уроковъ, 
и 3) вообще начальники и наставники духовно-учебныхь за- 
веденй, исполняюще обязанности убылыхь наставниковъ т$хъ 
заведенй, получаютъ за труды свои вознаграждене изъ оста- 
точнаго жалованья по вакантнымъ должностямъ сихъ послЁд- 
вихъ лицъ, лишь за дйствительное исполнене ими принятой 
на себя обязанности, т. е. по числу данныхь ими уроковъ, 
слФдовательно за исключеншемъ дней вакащюнныхъ. Но если 
сш лица назначены будуть семинарскимъ или училищнымь 
правлешемъ въ исправлению ‘должностей начальствующихь или 
наставниковъ, собственно по болфзни, командировк® или уволь- 
неню въ отпускъ тЪхъ лиць на, установленный закономъ срокъ, 
то‘они никакого вознатражденя по сей должности не получа- 
ють до т6хъ-поръ, пока должность не будетъ вакантною. 


- ПРОТРАММА 


преподаван1я Закона Божя въ сельскихъ 
двухклассныхь училищахъ. 


(Составлена вз министерствь народнаго просвищешя и 
одобрена Овлитйшимг Синодомз 94-го сентября 1869 года). 


1-й класеъ. Преподаване закона Болыя иметь цфлью 60с- 
питать дътей в5 христланской блелочестивой жизни, по 34- 
кону православной Церкви. Весь характеръ преподавашя дол- 
женъ быть направленъь именно къ этой воспитательной цфли. 
Первымъ самымъ естественнымъ и вмфст% самымъ дЪйствитель- 
нымъ средствомъ къ воспитан1ю благочестя въ дФтяхъ служить 
— молитва. Но чтобы молитва имфла, свое истинно—религ!- 
озное и нравственно-воспитательное значене, она должна, про- 
никнуть въ сердце ребенка, чтобы молясь, дитя не только твер- 
дило заученныя слова, но всфыъ сердцемъ возносилось къ Тому, 
къ Кому обращена его молитва. Для этого нужно, чтобы 
молитва была ясно, сознательно понята, ребенкомъ и не тольво 
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выучена, но и прочувствована; она должна состоять изъ такихъ 
прошенй, которыя доступны его возрасту, и изъ такихъ блато- 
даренйй, которыхъ не можеть не чувствовать его сердце. Иначе 
дитя будетъ знать молитвы, но не будетъ чувствовать ни рас- 
положеня, ни искренней потребности молиться: читать мо- 
литву’ не всегда еще значитъ молиться. Прежде всего дЁтямъ 
должно быть дано поняте о Богф, Творцф$ и Промыслител, 
какъ духЪ вездфеущемъ и всевфдущемъ, любящемъ и милости 
вомъ Отцф вефхъ людей, и о томъ, какъ искренна должна 
быть поэтому всегда наша къ Нему молитва. Каждой новой 
молитв должна предшествовать бесфда съ дфтьми о содер- 
жанш этой молитвы, такъ чтобы самая молитва вылилась какъ 
результаль этой бес$ды; она должна быть сказана по русски, 
а уже потомъ переведена на церковно-славянсый языкъ; учить 
ее дфти должны въ классф, со словь законоучителя. По окон- 
чани урока, законоучитель читаетъ самъ именно эту молитву, 
чтобы показать дфтямъ, какз должно молиться этими словами: 
къ хорошей, благоговЪйной молитв$ дЪфти должны быть при- 
влечены примФромъ; одни наставлевя не научатъ молиться. 
Съ первыми своими молитвами дЪти должны обращалься къ 
Богу— Единому въ Трехъ лицахъ, хотя сознательное обращеше 
къ Св. Троицф для нихъ еще трудно и потому догмать о Св. 
Тройц% долженъ быть дЪтямъ только сказанъ именно какъ 
догмать церкви, въ который они должны вфрить; но такая 
вфра, какъ въ особенности дЪфтекая вфра, и не. требуетъ 
отчетливыхъь умопредставленй. Изучене молитвъ идетъь въ 
такомъ порядкЪ: 1) прежде всего объясняется дфтямъ смыель 
молитвъ предъ учешемъ и послЪ ученйя; выучить эти молит- 
‘вы дфти могуть мало по малу, прислушиваясь къ чтеню 
ихъ въ классф (въ первое время, по открыт училища, читаетъ 
эти молитвы учитель, для чего ему необходимо присутствовать 
при объяснени ихъ законоучителемъ); 2) молитва Господня, 
какъ завфщанная намъ самимъ Спасителемъ; 3) молитва, вечер- 
няя; 4) молитва утренняя; 5) молитвы предъ столомъ и посл 
стола, и 6) прошеня просительной ектенши «Дне всего совер- 
шенна». Кром$ того дЪтямъ объясняется значене и устройство 
храма и объясняются ектеши и молитвы литургии. 
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(По св. истори). Разсказавъ дфтямъ о сотворенши м!ра, грф- 
хопадени и обфщани Спасителя, законоучитель переходить 
къ ДЪвз Марш и рожденю обфщаннато Спасителя. Изъ ново- 
завфтной истори дфтямъ предлагаются въ 1-мъ классф только 
тЪ разсказы, которые служатъ къ объясненю главныхъ цер- 
ковныхъ праздниковъ, и излагается главное содержан1е учешя 
Христова. При этомъ заучивается мало по малу Символё Въры, 
по м$рЪ того, какъ будутъ объясняться упоминаемыя въ немъ 
события, и разучиваются нфкоторыя соотвфтствующйя молитвы 
(наприм. при разсказ®. о Благовфщени— «Богородице ДФво, 
радуйся»; о Рождеств$ Христовомъ-—‹ДЪва, днесь»; о Воскре- 
сени Христовомъ—«Христосъ воскресе»; о Сошестви Св. 
Духа «Царю небесный» и_т. д.). Цослф этого проходится 
вкратц% св. исторя ветхаго завЪта и за тзмъ дфти занимают- 
ся чтешемъ изъ евангеля (по русскому и славянскому тексту) 
_ ТЪхь событй, о которыхъ уже знаютъ. 

Примъчане. Отъ дфтей требуется не только твердое зна- 
не библейскихъ событй, но и умфнье передать ихъ связно и 
правильнымъ языкомъ. 

2-й классъ. Подробная св. исторйя новаго завфта, съ чте- 
немъ евангелмя. Чтене н®которыхъ главъ апостольскихъ по- 
сланй и нфкоторыхъ псалмовъ. Учене наизусть литургии 
объяснене другихъ важнфйшихь службъ церковныхь и. та- 
инствъ. Катехизисъ. 


Отъ Государственнаго Банка. 


Государственный Банкъ имфетъ честь довести до свд- 
я публики, что по уплатф послФдняго купона по 5%/, банко- 
вымъ билетамъ 1-го вынуска въ ма 1870 года, Банкъ при- 
ступить къ обм$ну этихъ билетовъ на новые съ полными ку- 
понными листами на слфдующее десятил те. 

Для полученя новыхъ билетовъ, владфльцы оныхъ могуть 
обращаться кавъ непосредственно въ Государственный Банкъ, 
такъ и Во всБ его конторы и отдфлевя. При этомъ Государ- 
ственный Банкъ просить гг. владфльцевь 5%/, билетовъ, при 
представлени билетовъ къ обм$ну, въ объявлешяхь выстав- 
лять четко, ясно и въ послФдовалельномъ порядк® №№ и до- 
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стоинства предъявляемыхъ билетовъ, взамЪнъ которыхъ будутъ 
изготовлены новые билеты тфхь же достоинствъ. 

Владфльцы именныхъ билетовъ съ бланковыми или пере- 
даточными на билетахъ надписями должны предварительно 
озаботиться, чтобы надписи эти были согласны съ Высочайше 
утвержденнымъ мн®шемъ Государственнаго Сов%та 31-го мая 
1865 г., то-есть, чтобы бланки на билетахъ были засвид$тель- 
ствованы нотар!альнымъ порядкомъ. Предъявляемые въ Банкъ 
билеты, для получен1я новыхъ съ купонными листами на сл$дую- 
щее дисятилЬ те, не должны имЪфть при себЪф срочныхъ купоновъ. 

Билеты, находящиеся въ дворянскихъ опекахъ, сиротскихъ 
судахъ, ’казенныхъь установлешяхъь или у начальствующихь 
лиць на храненш, въ залогахь по подрядамъ, поставкамъ и 
пр., могутъ быть предъявляемы для обмЪфна въ Банкъ на ос- 
повани настоящаго объявлешя Банка. Билеты, находящеся 
на хранени въ БанкЪ, будуть обмЪнены Банкомъ, при чёмъ 
отъ вкладчиковъ не требуется особыхъ заявленй. 

Премъ къ обм$ну лично предъявляемыхъ въ Банкъ биле- 
товъ будетъ производиться по вторникамъ, четвергамь и суб- 
ботамь, а выдача по понедфльникамъ, средамъ и пятницамъ, 
отъ 10 до 2-хъ часовъ дня. 

Въ пр!емф билетовъ будуть выдаваемы квитанци Банка 
безъ права передачи. 


Эьснныя Фиаухтальныя УОбъсиия. 


Преподище Архипастырскаго благословещя. Членамъ 
Орлянскаго приходскаго пепечительства, Бзльскаго уфзда, 
Григорию Поплавскому и Ивану Ремизовичу, а также цер- 
ковному староств Ивану Говорко, особенно иотрудившимся 
при постройкв Орлянской кладбищенской церкви, препода- 
но (отъ 10 Гоня) архипастырское благословеше Его Вы- 
сокопреосвященства. 

Назначещя: Резолющею Его Высокопреосвященства 
отъ 11-го Поня, вакантное священническое место при За- 
борской церкви, Дисненскаго уфзда, предоставлено кончив- 
шему курсь Литовской семинари Платону Станкевичу. 


/ 


` 
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— Резолющею Его Высокопреосвященства отъ 17 сего 
Тюня, назначенный къ Василишской церкви, священникъ 
Павелъ Михалевичь переводится, по прошеню, къ Мотоль- 
ской церкви. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ 21 Гюня, 
священническое м$сто при Василишской церкви, Лидекаго, 
узда, предоставлено наставнику Пневскаго народ. училища, 
Поневёжскаго уфзда, окончившему курсъ въ лот сем., 
Константину Филаретову. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ 23-го ю- 
ня, свящ. Занорочской церкви, Свенцянскаго уззда, Алек- 
сандръ Кокоринъ перемфщенъ къ Евьейской церкви, Трок- 
скаго у$зда. 

— Ковенскй м®щанинъ Карнёй Лущинъ, резолющею 
Его Высокопреосвященства отъ 16 Тюня, назначенъ къ Ко- 
венской единовфрческой церкви О должность 
псаломщика. 

— И. д. псаломщика Верховичской ц. Степанъ Корна- 
товсюй, по прошенио, переведенъ къ такому же м$ету при 
Лосинковской церкви. 

Увольнешще отз должности благочиннаго: Селецей бла- 
гочинный, священникь Титъь Ячиновсвый, въ слЬдстые 0о- 
льзнНи глазъ, по прошению, уволень Его Высокопреосвя- 
щенствомь оть должности благочиннаго, каковую онъ ис- 
полняль 13 лЬтЬ. 

Утверждеще вх должности благочиннаго и его помощ 
ника: Резолющею Его Высокопреосвященства отъ 11 Тюня за 
№ 540, утвержденъ въ должности Селецкаго благочиннаго, 
избранный духовенствомъ, помощникъ благочиннаго, священ- 
никъ Малечской церкви Владимръ Кургановичь, а на мвето 
послдняго въ должности помощника благочиннаго—свя- 
щенникъ Картузъ— Березской церкви Августь ГорбачевиЯЪ. 

— Резолющею Его Высокопреосвященство, отъ 25 Тюня 
утверждены по Вилкомирскому благочиню, избранные ду- 
ховенствомъ—въ должности благочиннаго ПоневЪжекой цер- 
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кви, священникъ Иля Петровскй,—помощника, ‘благочин- 
наго. Можейкишекой ц. свящ. Евгешй Благовфщенсый и— 
духовника Протоерей Вилкомрекой церкви Проневскйй. ' 
По Шавельскому `благочитю — въ должности помощника 
благочиннаго священникъ Тельшевской ц. Софровй Зоси- 
мовичъ и — депутата свящ. Хвалойнской ц. Николай Ко- 
маревъ. 

Назначеще по духовно-училищиой служб. Резолю- 
щею Его Высокопреосвященства оть 17 Тюня, записан- 
ною на докладБ Литовской Духовной Консистори, учитель 
Кобринскаго духовнаго училища и помощникъ смотрителя 
студенть Николай Качановск!й назначается, согласно вы- 
бору духовенства Жировицкаго училищнаго округа, исправ- 
ляющимь должность Смотрителя Жировицкаго духовнаго 
училища. . 

Увольнеше от’ должности смотрителя Гродненскаго 
духовиаго Училища. Резолющею Его Высокопреосвящен- 
ства Смотритель и Учитель Гродненскаго духовнаго учили- 
ща, кандидатъ богословя, Матвфй Григо, велфдетве 0о- 
лАзни, по прошению, уволенъ отЪ должности смотрителя и 
учителя сказаннаго училища, и должность эта поручена 
временно помощнику его Михаилу Соботковскому. 
Назначеще времениаго комитета для разработки вопроса о 
пенсонной касст ц составлени проекта устава оной кассы. 


Литовская духовная Консисторя опред$лешемь своимъ 
16 Тюня сего 1870 г., утвержденнымъ Его Высокопреосвя- 
щенствомь 22-го сего Гюня, относительно обращешя въ 
фондъ эмеритальной кассы 42 т., отпущенныхь на 1870 г. 
духовенству епархи, постановила, между прочимъ: съ про- 
писанемъ заявлешя епарх!альнаго съЪзда и изъясненныхь 
обстоятельствь, отъ имени Его Высокопреосвященства, про- 
сить св. Сунодъ дать сказанное разрфшене, какъ въ отно- 
шени кредита сказанной суммы въ семъ 1870 году, такъ и 
въ будущемъь 1871 году, буде пожелаетъ духовенство, 
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Не зависимо же отъ сего, для разработки вопраса о 
пенс1онномъ: капитал и составленя проекта устава пен- 
сонной кассы Литовской епархи, опредБлено учредить вре- 
менный комитеть изъ лиць: Члена Консистори священ- 
ника Алексфя Опоцкаго, Протоерея Каеедральнаго Вилен- 
скаго собора Андрея Кургановича, помощника Виленскаго 
благочиннаго священника Тоанна Бермана и профессора Ли- 
товской духовной Семинар!и и законоучителя училища’ д$- 
виць духовнаго звашя священника Николая Дмитревскаго, 
рекомендуя имъ съ тёмъ вмЪ$ст$ приглашать для содЪй- 
стыя въ этомъ и другихъ лицъ какъ изъ духовенства, такъ 
и изъ наставниковъ семинари и училищъ, по ихъ желаню; 
Комитету сему предоставить право собирать изъ дфль Кон- 
систори вс статистичесюя свздВшя и прошя данный, 
нужныя къ выводамь и расчету по составлеши сказанного 
проэкта и входить въ сношеня съ благочинными церквей 
° и Попечительствомъ о бфдныхъ духовныхъ Литовской епар- 
хи, о доставлени подобныхъ же, по усмотрВнию его, св$- 
дДБыЙ и соображешй; составленный же проектъ устава, пред- 
писать Комитету внести на разсмотрне въ будущий первый 
или, что тоже, второй епармальный съфздъ, который, по 
разсмотрёи своемъ представить оный на утверждене 
епармальнаго начальства. Очемъ и сообщаеть къ св дно 
всему духовенству и посильному, по положеню каждаго, учас- 
тио въ семь важномъ дфлб. "ри 

Относительно же присоединешя къ сказанной пенслонной 
касс капитала Попечительства о бБдныхъ духовныхь Ли- 
товской епарми, будеть особое обсуждеше и постановлен!е 
Консисторш. ^ 


Отношене Каменецкаго Православнаго 
Братства. 


Православное Братство при Каменецкомз Каведральномь 
соборъь въ минувшемъ март обратилось въ Литовскую Ду- 
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ховную Консистор1ю съ слфдующимъ .отношешемъ: Православ- 
ное Свято-Тоанно Предтеченское Братство, учрежденное четыре 
года, тому назадъ, первоначально ограничивало свою дфатель- 
ность заботами о благолЬши храмовъ Господнихъ. 

За тБиъ Братство, согласно своему уставу, признало не- 
обходимымъ, по мфстнымъ обстоятельствамь города, населен- 
наго преимущественно католиками и евреями, разширить свою 
дфятельность и обратить особенное вниман!е на распространеше 
просвфщен1я, въ дух православя, между сиротами мужескаго 
и женскаго пола, которыя, оставаясь безъ всякаго надзора, раз- 
новременно подвергались вллявйю польскаго фанатизма, и жидов- 
скаго корыстолюбя. Для сего Братство открыло три школы: 
одну въ г. Ваменц$ и двф школы въ предм%стьяхъ. 

ДЪйствя Братства, ‘при помощи Бозмей, увёнчались бла- 
гими успфхами. Въ настоящее время въ братскихъ школахъ’ 
состоитъ боле ста мальчиков ‘и дЪвочекъ, которые обучаются 
истинамъ православной вЪфры, чтеню, письму, ариеметик$, 
теографли, русской истори и ифню. 

Расширяя бол%е и болфе свою дфятельность, православное 
Братство пришло къ убфжденшю, что одна грамотность, какъ 
ни благотворною оказывается для городскато населеня, не мо- 
жетъ дать сиротамъ, обучающимся въ братскихъ школахъ, сред- 
ствъ безбфднаго содержаюя въ будущемъ; что’ грамотный си- 
рота, приходя въ возрастъ, еще больше будетъ чувствоваль 
вс ужасныя послфдствя бфдности и нищеты, нежели то дитя, 
которое съ самаго малолфтства, выЪсто обучешя грамот$, обу- 
чалось искуству выпрашивать для себя кусокъ хлЪба. 

Въ этихъ видахъ, Братство, не смотря на скудость своихъ 
средствъ, рёшилось въ 1866 году при одной изъ братскихъ 
школь образовать дётсый приотъ, въ которомъ бы вруглыя 
сироты могли содержаться пищею и одеждою на счетъ братства, 
сверхъ того мальчиковъ, находящихся въ этой школ, обучать 
разнымъ ремесламъ, а дфвочекь во всфхъ трехь школахъ 
учить рукодфлямъ. 

Вь 1867 `году открыть ремесленный  приотъ, гдз дфти 
обучаются сапожному и столярному ремесламъ. Число ОЪдныхъ 
Здтей, желающихь поступить въ ремесленный аа постепен- 


— 456 — 


но возрастаетъ, но крайне ограниченныя средства Братства не- 
позволяють ему увеличивать числа воспитанниковъ. Братство, 
открывъ и устроивъ ремесленный приотъ единственно для по- 
даяня помощи бфднымъ и безириотнымь дфтямъ, въ настол- 
щее время убфждается, что этоть приоть, кромф благотвори- 
тельныхъ цфлей, можеть имЪть еще благодфтельное значеше 
вообще для городскаго ремесленнаго класса, образуя не только 
хорошихъ, искусныхъ ремесленниковъ, но и честныхъ и пред- 
примчивыхь мастеровь, которые бы могли со временемъ соста- 
вить дЪйствительную силу для противодфйствая еврейскому эле- 
менту, захватившему въ свои руки всю городскую торговлю и 
промышленность. 

Чтобы упрочить существоване этаго приота на, будущее 
время и имфть возможность увеличивать число воспитанниковъ 
изъ бЪдныхь сиротъ, Братство нашло. необходимымъ выстро- 
ить на земл, пожертвованной городомъ, братсвй домъ, гдф- 
бы ‘на будущее время всегда помфщался ремесленный '‘приотъ. 

Значительные расходы, которые Братство понесло при обза- 
ведени этого приота и теперь несетъ на, его содержаше, ли- 
шаютъ Братство въ настоящее время средствъ привести въ 
исполнене предпринятую имъ постройку дома. 

Обращаясь къ вашей христанской благотворительности, 
Братство покорн®йше просить Васъ именемъ безприютныхъ 
дфтей оказать Ваше посильное содфйстве устроено будущаго 
здавйя, гдЪ, при помощи и благословени Божемъ и участи 
врныхъ о Христ$ православныхъ нашихъ. брат, будуть вос- 
питывалься въ дух нашей Церкви юныя ея чада и честные ре 
месленники для общества. 

Пожертвоване Ваше блатоволите высылать въ г. Каме- 
нецъ на имя Старшины православнаго Братства Его Преосвя- 
щенства, ПреосвященнЪфйшаго @еогноста, Епискона, Балтскаго, 
Викарйя Подольской епархии. } 

О чемъ Литовская Духовная Консистория объявляетъ для св$- 
дфн1я духовенству епархии. 


Новое распредълеше благочинй Ковенской губернии. 
ВелВдетые мфстныхь условй, замедлавшихь сообщене 
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между благочинными и подвфдомественными имъ церквами 
Ковенской губерши, благочинные Вилкомреый' и Новоалек- 
сандровсюый представили въ началь сего года въ Литовскую 
Духовную Консисторшю проэкты, касательно распредъленя 
церквей между благочишями Ковенской губерни. Конси- 
сторя, разсмотрЪвъ эти проэкты, постановила и Его Вы- 
сокопреосвященство 2 апр$ля утвердиль: изъ существую- 
щихь нын$ въ Ковенской губерыи благочинй—Ковенскато, 
Новоалександровскаго и Вилком!рскаго образовать 4 бла- 
гочиШя, а именно: 1) Ковенское съ церквами: Ковенскою 
соборною, Росаенскою, Александроеслободскою, Кейданскою, . 
Таурогенскою и Кретингенскою; 2) Шавельское. съ цер- 
квами: Шавельскою, Поддубисскою, Векшнянскою, Хва- 
лойнскою и Тельшевскою; 3) Вилкомрское съ церквами: 
Вилкомрскою, Семенишекою, Можейкишскою, Поневзжекою 
и Биржанекою; 4) Новоалександровское съ церквами: Но- 
воалександровскою, Видзекою, Браславльскою, Козачизнан- 
скою и Веселовекою. При этомъ Консисторя сдфлала, ра- 
споряженше о выбор$ должностныхъ лицъ для вновь учреж- 
даемаго Шавельскаго благочишя (каковое ващакы уже 
приведено въ исполнеийо) 


оО 


духовныхъ лицъ, выбранныхь благочинническими съфзда- 

ми въ члены благочинническихъ совфтовь и въ кандидаты 

къ нимь и утвержденныхь Его Высокопреосвященетвомь 
въ сихъ должностяхь 28 Шоня. 


По Брестскому благочиню:— Члены: священники: Ве- 
локоритской ц. Лука Кунаховичь и Брестской соборной ц. 
Тоаннь Маркевичь. Кандидаты; Священники: Теребунской 
ц. Тосифъ Дичковскй и Радваницкой—Петръ Горячко. 

По Антопольскому благочиню:— Члены: священники: 
'Тороканской ц. Таковь Баллабушевичь и Городецкой ц. 
Стефанъ `Коблевскй. Кандидаты: Антопольской ц. Про- 

2ж* 
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тоерей ©Фсодоръ Горбачевичь и Зеловской ц. свящ. Кон- 
стантинъ Теодоровичь. 

Но Вилейскому благочиню:— Члены: священники: Ра- 
бунской ц. Тужань Калишевичь и Норицкой п. Аеанасй 
Ельцовъ. Кандидаты: Священники: Ганутской ц. Туманъ 
Галицый и Куренецкой ц. Константийъ Маркевичъ. 

: По Подоросскому благочинио:— Члены: священники: 

Ивашкевичской ц.. Игналий Кончевсвй и Зельзинекой церкви 
Антошй Родкевичь. Кандидаты: Священники: Порозовской 
ц. Владимръ Ширинсый и Седельникекой ц. Никаноръ 
Янковсюй. „ й 

По Слонимскому благочинйо: — Члены: Слонимскаго 
Собора. Протоерей Соловьевичл» и Высоцкой ц. свящ. Пла- 
тонъ Барановсый. Кандидаты: Священники: Слонимскаго 
Собора Клименть Смольсюй и Горецкой ц. Александръ Ро- 
жановичъ. | 
’ 0 Влодавскому благочиню: — Члены: священники: 
‚ Олтушекой ц. Платонь ТыминсюЙ и Ореховской ц. Васимй 
Ситкевичъ. Кандидаты: Священники: Малоритской ц. Тоаннъ 
Ситкевичъ и Домачевской ц. Александръ Дружиловсвй. 

По Клещельскому благочиню: — Члены: священники: 
Чижевской ц. Павель Маркевичъ и Вольковской ц. Тоаннъ 
Врублевсюмй. Кандидаты: священники: Орлянской ц. @ео- 
филь БЪлявеюмй и Старо Корнинской ц. Тоаннъ Будзиловичь. 

По Черевачицкому благочиню:— Члены: ‹ священики: 
Озятской п. Адамъ „Тихачевсвй, и ЗбЪроговской ц. Тосифъ 
Гацкевичь. Кандидаты: священники: Здитовской ц. Оеодоръ 
БЪгаловичь и Андрбяовской ц. Оома Котовичъ. 

По Кобринскому благочинио:— Члены: священники: Коб- 
ринской Петропавловской ц. Павель Петровсвый и Березской 
ц. Павель Михаловекй. Кандидеты: священники: Кобрин- 
скаго собора „Ипполит Корнатовсвйй и Горбанской ц. Игна- 
тй Баллабушевичъ. 


По Шерешевскому благочиню:— Члены: священники: Ду- 
бинской ц. Пареевй Базылевсый и Наревской—Илар1онъ. 
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Будзиловичь. Кандидаты: священники: Бфловзжекой ц. 
Тоаннъ Якубовсый и ВЪжнянской Тосифъ Теодорович. 

По Свенцянскому благочиню:— Члены: священники: 
Снягельской ц. 9ома Андреевсый и’ Добутовской ц. Левъ 
Филиповичь. Кандидата не было выбираемо. 

По Бъльскому благочиню:— Члены: священники: Кле- 
никской ц. Викентй Кречетовичъ и Бфльской Михайловской 
ц. Августинъ Тарановичъ. Кандидаты: священники Пабын- 
ковской ц. Андрей Костыцевичь и Пухловекой ц. Флоръ 
Сосновекй. 

По Гроднеискому благочитю: — Члены: священникъ 
Верцелишской ц. Владимръ Страховичъ и Протоерей Грод- 
ненскаго’ собора Антовй Шеметилло. Кандидаты: священ- 
ники: Гродненскаго собора Тосифъ Кончевсмй и Комотов- 
ской ц. Некрасовъ. 

‚› По Бытенскому благочиню:— Члены: священники: Яг- 
левичекой п. Тоаннь Макаревичь и Ольшевской ц. Ила- 
рлонъ Кадлубовскй. Кандидаты: священники: Гавиновицкой 
ц. Антой БЪлевичь и Борецкой ц. Тоакимъ Катаркевичъ. 

По Шавельскому благочиню: — Члены: священники: 
Телышевской ц. Софровшй Зосимовичъ и Кандидат священ- 
никъ Поддубиской, ц. Григорйй Пигулевскй. 

По Новоалександровскому благочиняю:— Члены: священ- 
ники: Козачизнянской п. Василй Игнатовичь и Видзской 
ц. Павелъ Росляковъ. Кандидаты: Священники Веселовской 
ц. Тоаннъ Смирновъ и Браславльской п. Владимръ Васи- 
левскй. 


Извлечеше изъ журнала педагогическаго со- 
брашя Правлея Литовской Семинар!и 20-го 
Тюня 1870 года. 


На основани 137 & устава Семинар, по окончании учеб- 
наго 189/,, года, предъ лБтними вакащями произведены были 
экзамены. Экзамены, согласно съ $ 139 устава, производимы 
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были посредствомъ коммиссй, составленныхъ изъ членовъ Пе- 
дагогическаго Собраня. По окончани экзаменовъ, Педагоги- 
ческое Собраше, взявъ во внимаше отмфтки успФховъ учени- 
ковъ, сдфланныя наставниками каждымъ по своему предмету, 
и сравнивъ ихъ съ отм#тками коммиссй экзаменскихъ, выво- 
дило среднйй баллъ. Къ этому среднему баллу присоединялея 
средый балль сочиненй. ’Средыйй баллъ сочиненй выводился 
такимъ образомъ: бралась общая сумма балловъ вефхъ сочи- 
ненй ученика и дфлилась на число заданных въ продолже- 
ни года сочинений. Частное число, получаемое отсюда, было 
среднимъ балломъ. Общая же сумма среднихъ` балловъ, по 
отвфтамъ и по сочиненямъ, длилась на число предметовъ, 
преподаваемыхъ въ классф. Этотъ послфдый выводъ опред?- 
ляль истинное достоинство ученика. Именно, получивийе въ 
окончательномъ выводё 5 и 4 записаны въ первомъ разрядЪ, 
получивице не менфе 3 во второмъ разряд, а получивше 
менфе 3 въ третьемъ разрял. = 

Н%Фкоторые изъ учениковъ за неодобрительное поведеше 
снесены были на нЪсколько номеровъ. ’Таковы ученики (уед- 
няю отдъленя: Николай Заусцинсый, Иванъ Пискановсый и 
/Игнатй Андрушкевичь; Низикио отдъленя—Александръ (00 
ловьевичъ. 

Ученики Семинарш; Высикио отдтленая: Антонъ Макаре- 
вичъ и Александръ Азбукинъ и Низшаю отдъленая: Николай 
Постниковъ, Константинъ Паевскй, Левъ Станкевичъ, Констан- 
тинъ Гомолицьй и Владимръ Лукашевичь, согласно ихъ про- 
шеню, уволены изъ Семинарии. ь 


РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


учениковъ Литовской Духовной Семинарии, составленный 
послф испытанй въ Пон мфсяцЪ 1870 года и утверж- 
денный резолющею Его Высокопреосвященетва 20 Тюня. 


Высшее отд лене ` Мелхеседекъ Кречетовичт. 

Александръ Игнатовичъ. 
5. Александръ Янушкевичъ. 
1. Степанъ Романсвй. Арсений Саковичъ. 


Владимръ Снитко. Антонъ Гацкевичь 1-ый. 


Разрядъ 1. 


10, 


15, 


20. 


25. 


30. 


$5. 


40. 
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Павель Харламповичъ, 
Антонъ Макаревичъ. 
Осипъ НедЪфльсвйй. 
Иванъ Кульчице!, 


Разрядъь 2. 


Михаилъь Бфлевичъ. 
Антонъ Гацкевичъ 9-ой, 
Евгенй Поспифховъ. 
Евтгев1й Филиповичъ, 
Михаиль Базилевский, 
Викторъ Кескевичъ. 
Романъ Круковсвй. 
Павелъ Левиковъ. 
Платонъ Гереминовичъ. 
Александръ Шкопель. 
Андрей Мирковичъ. 


`Плалонъ Петровсюй. 


Владимфь Стунницей, 
Иванъ Посифховъ. 

Осипь Главинсвй. 

Титъ Кульчицейй. 
Александръ Лукашевич. 
Игнатй Калискй, 
Степанъ Соботковсвй. 
Игнатй Паевсюй. 
Павелъ Качановсвй. 
Михаилъ Теодоровичъ. 
Андрей Рафаловичъ. 
Васимй Хомичевсюй. 
Антонъ БЪгаловичъ. 
Флоръ Григоровичъ, 
Константинъ Василевсвй. 


РазРядь 3. 


Николай Чайковский, 

Никаноръ Прокоповичъ. 

9ома Соботковскй. 

Александрь Азбукинъ — цфлый- 
годъ болЪлъ. 


Игнатй Красковскй —былъ 00-|40. 


лЪнъ. 


Среднее отджлене 


РАЗРЯДЪ 1. 


. Викторъ Калишевичъ. 


Владимръ Качановсвй, 


5, 


Владимръ Дешковский. 
Константинъ Малевичъ. 


Данилъ БЪлевичъ. 


9еодоръ Киприановичъ. 
Леонтй Паевсвйй. 
Иванъ Юхновскй. 
Адамъ Андрушкевичъ. 


. Николай Игнатовичъ. 


Александръ Ральцевичъ, 
Георг ЭЪфньковичт. 
Павель Мелюранскй. 
Григорй Мирковичъ. 


. Владимръ Михалевичъ. 


Иванъ Хомичевсвй. 
‚ РАЗРЯДЪ у 2. 
Ипполитъ Гомолицюй. 


‚ Константинъ Бернштейнт. 


20. 


25. 


30. 


35. 


45. 


Николай Веселовскй. 
Леонтий Калишевичъ. 
Евгевй Лукашевичъ. 
Павель Михайловъ. 
Константинъ Воскресенсвй. 
Геормй Даликевичъ. 

Иванъ Гереминовичъ. 
Михаиль Ширинсвй. 


`’Осипь Парчевскйй. 


Викентй ЗКелЪзовскй. 
Николай Лешкевичъ. 
Иванъ Гомолицей. 
Николай Заусцинскй, 
Константинъ Круковскйй. 
Александръ Теодоровичъ. 
Луванъ Сосновсюй. ‘ 
Иванъ Пискановсвй. 
Михаилъ Андрушкевичъ. 


- Арсешй Будзиловичъ. 


Григорй Коренчевскй. 
Семенъ Скабаллановичъ. 
РАЗРЯДЪ 3. 
Игналуй Андрушкевич». 
Плакидъ Демьяновичъ. 
Яковъ Балабушевичъ. ' 
Тоакинеъ Новицей. 
АлексЪй Блявсюй, 
Левъь Паевскй. , з 
Владирмь Рожинсый 
Михаилъ СЪроцинсый 


были 
больны. 
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Низшее отдфлене Осипъ ЯнковсвйЙ. 
Андрей Ярушевичъ. 


РАзРядЪ 1. Иванъ Архангельсвйй, 

1. Николай Юревичъ. Васишй Балабушевичъ. 
Поликарпъ Бывалькевичъ. 25. Михаиль Григоровичъ. 
9еодоръ Соловьевичъ. Василй БЪфлавЪнцевъ. 
Иванъ Дтеевсвй. 9еодоръ Лавриновичъ. 

5. Николай Кипр1ановичъ. Никаноръ Будзиловичъ. 
Осипъ Лисецей. Антонъ Новицейй, 
Исидоръ Крыштофовичъ. 30. Копстантинъ Сасиновичъ. 
Лука Ячиновсей. Илья Гижевсюй. 

‚ Тустинъ Семятковеюй. Иванъ Паевсвлй. 

10. Владимръ Хлбцевичъ. 

Алексёй Некрасовъ. - Ты 
Василя Колнеръ. Степанъ Гацкевичъ. 
Иванъ Самойловичъ. Александръ Соловьевичъ. 
Михаилъ Пашкевичъ, 35. Константинъ Фортинскй. 
15. Отепанъ Смоктуновичъ. | Николай Ральцевичъ. 
Николай Каченовсьйй. Георий „Балабушевичъ. 
Владимръ Карсый. | Николай Архангельскай. 
Тоиль Бирюковичъ. 
Разтадь: 2. 40. Александръ Лихачевскй. 
Петрь Ширинсвйй. Андрей Гапановичъ. 


Петръ Бфлявсюй. , Владимъ Боровсюй, 
20. Александръ Головчинскй. 

—Вакантныя м$ста священниковъ: Вь с. 
Свптлянахг—СвЪицянскаго уфзда; вь с. Юдицинь— Дис- 
ненскаго у$зда и с. Занорочь-—Свфнцянскаго у%зда. 

Ллакона—при Ковенскомъ собор%. 

Псаломщиковъ: Въ г. Гроди»—при Софийскомь 
собор; въ сс. Лотыголь и Бесядахг— Радошковичскаго 
благоч.; въ г. Диснь— при Николаевской цер.; въ с. 4ндро- 
новп— Черевачицкаго благоч,; въ м. Бытент (2 комплекта) — 
Слонимскаго уфзда; въ сс. Шьскахх и Члексъевкь— Бытен- 
скаго бл.; въ с. Яйвъски—Волковыскаго благоч.; въ с. Еа- 
зачизни—Новоалександровскаго благоч.; въ с. Гетеровкь— 
Великоберестовицкаго благоч.; въ с. Девятковичахг—Кос- 
совскаго благоч.; въ с.'Свътлянах—СвЪнцянскаго благоч.; 
вЪ с. Дубинь— Воложинскаго благоч.; въ с. Доротевичахе— 
Кобринскаго благоч.; въ г. Дружанахе— при Александро-Нев- 
скомъ соборЪ; въ с. Вержовичахг—Брестскаго у$зда и въ 
Вильнь при церкви Виленскаго воспитательнаго дома. 
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Вакантное мюсто смотрителя при Гродненском 0у- 
ховномё училищу. . 


(Къ свфдЪню.) 


По случаю открывшейся ваканёи смотрителя Грод- 
ненскаго духовнаго училища, желаюцие получить эту долж- 
‚ность и имбюще на оную право могутъ сообщить свои о 
семъ заявлен1я, не позже 17 числа будущаго Сентября м%$сяца, 
председателю съфзда Гродненскаго Училищнаго Округа про- 
тоерею Тулану Саковичу, адресуя «въ г. Соколку», для бал- 
лотировки кандидатовъ на общемъ съЁздв духовенства. 

Освящене церкви. 2 Поня, Антопольскимъ благочин- 
нымъ, въ сослужеши 4-хь священниковъ, освящена Успен- 
ская кладбищенская церковь въ дер. ЛосинкЪф,—приписная 
къ Тороканской приходской церкви. 


Залвлеще Скидельскаго благочиннаго священника Адама 
Михалевича. - 


(Кь свБдБнию благочинническихь съЪздовъ). 


При составлени годичныхь отчетовь по благочин!ю, 
нер$дко встрБчаются затруднешя, по причин неоднооб- 
разности и неполноты св дн, получаемыхь отъ 00. на- 
стоятелей, неимвющихь у себя точныхь и врныхь 
формъ, для разнородныхь вфдомостей; графить оныя такъ 
же нелегко.—Для устраненшя сего неудобства, духовенство 
Скидельскаго благочиня предположило: заготовить на бу- 
дущее время для каждой вЪфдомости, требующейся къ отчету, 
печатныя бланки, по формамъ одобреннымъ Консисторею; 
въ эти вБдомости вносить своевременно по каждой церкви 
соотвфтственныя числовыя данныя за извъетный годъ; по 
составлейи общей вЪдомости ло благочиню, возвращать 
оныя въ подлежашйя м%ста. Въ слБдующемь году посту- 
пать такимъ же опять порядкомъ и показывать по тойже» 
вфдомости данныя въ слфдующей строк и т. д. такъ,. что 
одна бланка можеть служить на н$сколько лЪтЪ, смотря по 
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числу и вмёстительности строкъ на одной бланкЪ. ‚ По та- 
‚ ковой вздомости, въ каждомъ случаЪ, наглядно можно со- 
образить движеше иаир. народонаселеня въ каждомъ при- 
ход, народнаго образованя, денежныхъ суммъ, состояня 
церквей, духовенства, .присоединеня къ православию и. т. п. 
Но 00. настоятели шести церквей Скидельскаго благочин!я 
не могуть сами собою осуществить подобное предположеше, 
ибо напечатане бланокъ въ маломъ количеств‘ гораздо 
дороже обойдется, чёмъ заготовлеше таковыхъ въ большей 
массВ для воБхь церквей. , 

По поручению духовенства. вв$реннаго мнЪ благочиня, 
имЪю честь покорнзйше просить Васъ, о. Редакторъ, если 
находите умфстнымь и удобоисполнимымъ настоящее заяв- 
лене,— объявить чрезъь Епархальныя Вфдомости духовен- 
ству епархи „проэктъ о пробрВтеши печатныхъ бланокъ 
для всфхь требующихся къ годичному и полугодичному 
отчетамъ статистическихъ вфдомостей.“ Если большинство 
священниковъ изъявить согласе и одобритъ этоть проэктъ, 
то примите на себя трудъ—доложить Духовной Консисто- 
ри и просить распоряжешя, для приведешя въ исполнен! 
вышеизложеннаго проекта съ тмъ, если стоимость бланки 
будеть умфренна и непревыситъь болфе 2—3 копфекь за 
листь 1). 


07607 5. 


Священникъ Тельшевской церкви просилъ исправить сл$- 
дующую ошибку:,, Въ 9-й № Епармальныхь Въдомостей, пи- 
шеть онъ, на страницах 324 и 325, въ вЪдомости о количеств 
земли владВемой духовенствомъ Литовской спархш, при вв$- 


, 


1) Этоть проектъ о. Михалевича заслуживаеть полнаго внимавя ду“ 
ховенства, и если о существится, то много облегчить труды благочинныхт, 
Консистори и самихъ священниковь по отчетной части. Нужно надфять- 
ся, что сентябреве блаточинническе съЪзды духовенства подвергнуть об" 
сужденю предлагаемую мЪру и охотно примуть ее. Посл сего, Консисто 
рая позаботится напечаташемъ нужнаго кодичества бланокъ для разныхЪ 
вЪдомостей. (Ред,) 


` 
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ренной миф Тельшевской ‘церкви показано неудобной земли 
тысяча девяносто семь десятинв. 

Цифра эта увеличила дЪйствительность ровно во сто 
разь, иотому что въ дЪйствительности неудобной земли 
десять` десятинь и девяносто семь сотыхъ (10,97). Ошибка 
произошла, вЪроятно, отъ недосмотра собиравшаго свдЪшя 
изъ клировыхь вЪдомостей.“*. 

По справкЪ оказалось, что ошибка произошла не 075 
собиравшаго свъдъня, а отё писавшаго документъ-клировую 
въдомость, по которой при Тельшевской церкви неудобной 
земли показано 1097 десятинг, и нетолько въ клировой в} - 
домости за 1869 годъ, но и за 1868 г. (Ред.) | 


Разгяснеме недоумтиял. 


Одинъ изъ священниковъ Высоколитовскаго благочиния, 
въ своемъ письмВ въ Редакцию, сЪтуетъ на большую ошиб- 
ку, допущенную въ напечатанной (въ № 10-мъ) вВдомости 
о церковно-приходскихъ школахъ по упомянутому благочи- 
нию. По справк$ оказалось, что ошибка, дЪйствительно тутъ 
есть; она касается не числа учащихся, которое и въ. вздо- 
мости благочиннаго и въ напечатанномъ спискВ одно и то- 
же—по всему благочин!ю 199 учениковъ, а въ числ школъ и 
въ распредЪлен!я учащихся по нимъ; ошибка произошла про- 
сто отъ недосмотра писца въ 4 столЪ консистори. Во всякомъ 
случаЪ, мы весьма благодарны о. автору письма, за, его ука- 
занше; именно только путемъ печати можно наконець до- 
биться вфрности и точности въ разнаго рода показашяхь ста- 
тистическихъ данныхъ ит. п. документовъь какъ присылае- 
мыхъ благочинными въ Консисторио, такъ и въ сообщаемыхъ 
изь Консйстори въ Редакцио для напечатавя. Мы, съ 
своей стороны, просимъ отцевъ и брат немедленно с0ооб- 
щать намъ подобныя, сомнфня. и ошибки. 

По Высоколитовскому благочинйю въ напечатанной в$- 
домости объ училищахъ значится такъ: при Остромеческой 
церкви 92 м. п., и при Кустынской 107 м. 
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А слъдуетз читать такз: при Остромической ц.—-23 
м. п.; при Барщевской ц.—12 м. п.; при Зубачекой ц.— 
27 м: п.; при Шитницкой ц.—10 м. п.; при Верстокской 
ц.—11 м. п.; при Телятыцкой ц.—13 м. п.; при Мелей- 
чицкой ц.—32 м. п.; при Раснянской ц.—15 м. из ‘при 
Кустынской ц. (въ с. Взводахъ)—6 м. п. и при Рогачекой 
Ц.—30 муж. пола. Всего по благочиню 10 училишщь и въ 
нихь 199 учащихся муж. пола. (Ред.) 


Зерковная Льшонись. 


Извьспил о Римскомё собор. 


Конституишя 0 церкви. Въ аугебургской АЙзетете 
Рейипи, отъ 15-го мая, напечатанъ латинсюй тексть Первой 
дозматической конституиаш о Церкви Христовой (Сопзшиио 
Човтайса ргипа 4е Есчеяа СТилзй), сообщенный на раземо- 
тре отцовъ собора въ четвергь, 10-го мая. Воспроизводимъ 
этотъ документъь, имЪюний величайшую важность, такъ какъ 
собственно для утвержденя изложенныхъ въ немъ ученй и со- 

званъ былъ Ватиканскй соборъ: 
Ш, епископь, слу слу Бождить, сз одобреная святало 
собора. Вз впчное памятованяе. 

ВЪчный пастырь и епископъ душъ нашихъ, дабы спаситель- 
ное дфло нашего искупленя продлить в$чно, до скончаня в$- 
ковъЪ, постановиль создать святую церковь, въ которой, прожи- 
вая, какъ въ дому Божмемъ (см. 1 Тим. Ш, 15), вс вБрующе 
должны быть связаны единою вфрою и единою любовю. По- 
тому Онъ предъ прославлешемъ молился Отцу, да вс вфрую- 
уе въ него едино будуть, яко же Сынъ и Отецъ едино суть 
(см. Тоан. ХУП, 1—21). И такъ' премудрый Строитель (см. 1 
Кор. Ш, 10), дабы это единство вфры и общеня въ своей 
церкви сохранить прочно, установилъ во Святомъ Петр» апо- 
столф постоянное начало и видимое основаше обоихъ единствъ, 
на твердын® коего долженъ былъ создаться вфчный храмъ и 
въ этой непоколебимости в$ры высота церкви достигнуть не- 
бесъ ($. ео М. зеги. ТУ (а. 1) сар. Ш ш Фет МайаИв ви). 
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Но такъ какъ противъ сего, Богомъ `положеннаго основания, 
врата адовы поднимаются со всЪхъ сторонъ съ ежедневно воз- 
растающею ненавистью, то мы, въ виду схранешя, неприкос- 
новенности и преусияня ввфренной намъ католической паст- 
вы, нашли нужнымъ, съ одобрешя священнаго собора, учеше 
объ установленш, непрерывнобти и свойств священнаго апо- 
стольскаго первенства, отъ котораго зависить сила и благо- 
денстые всей церкви, изложить согласно съ древнимъ и посто- 
яннымъ вфровашемъ церкви, дабы вс вБрующе въ с16 учеше 
вфровали и оное хранили, и предаль Подобающему осуждено 
всЪ противныя и столь гибельныя для стада Господня ди 
ден1я: 

ГЛАВА 1. 0бь УстАНОВЛЕНТИ АПОСТОЛЬСКАГО ПЕРВЕНСТВА 
во святомь ПЕеТРЪ. | 

ВелЪдствые сего мы поучаемъ и объявляемъ, что Христомъ 
Господомъ, по свидЪтельству Евангеля, первенство юрисдикци 
во всеобщей церкви Божей прямо и непосредственно было 
обфщано и дано Святому апостолу Петру. Ибо единому Петру 
Христосъ Сынъ Бога живато сказалъ: „435 же тебъ злалолю, 
яко ты еси Петрз, и на семь камени созижду церковь Мою, 
и врата` адова, не одольють ей., И дам5 ти ключи Царства 
Небеснаю: и еже аще свяжеши на’ земли, будеть связано на 
небестькь, и еже аще разръшиии на земли; будетз разрушено 
на небесьжь Ме. ХУТ, 18. 19): И единому Симону Петру Ти- ` 
сусь, по восвресенш Своемъ, дароваль юрисдикцию пастыре- 
начальника и руководителя всфмъ Его стадомъ, говоря: Паси 
синцы Моя, паси овцы Моя (Тан. ХХ, 15. 17). Это столь 
очевидное учеше Священнаго Писавя, вакъ оно. было понимае- 
мо всегда, католическою церковью, находится въ явномъ проти- 
вор5и съ предосудительнымь мнфвемъ тЪхъ, кои, извращая’ 
форму правленшя, установленную Христомъ Господомъ, для 
Своей церкви, отрицаютъ, что единый Петръ быль облеченъ 
первенствомъ надъ всфми апостолами, какъ надъ каждымъ изъ 
нихъ, такъь и надъ веёми въ совокупности, или кои утвержда- 
ютъ, что это первенство не было прямо и непосредственно да- 
ровано самому Св. Петру, но церкви, и отъ сей посл дней уже 
ему какъ ея служителю. ` 


й 
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ГЛАВА П. О непРЕРЫВНОСТИ ПЕРВЕНСТВА ПЕТРОВА ВЪ РИМ- 
СБИХЪ ПЕРВОСВЯЩЕННИКАХЪ. 

Но что относительно Св. Петра установиль Пастыреначаль- 
никъ и Верховный Пастырь овецъ Христосъ Тисусъ (см. 1 006. 
Посл. Петра У, 4, и пославе къ Евреямъ ХШ, 20), для не- 
прерывнаго одне и вфчнаго блага церкви, то должно 
необходимо продолжаться, по Его же’указанио, въ церкви, во- 
торая, ‘основанная на камени, простоитъь незыблемо до скон- 
чавя вфковъ. Ибо нфтъ никакого сомнфня и извфотно во 
вс вфка, что святый ”и блаженнЪФйний Петръ, князь и глава 
апостоловъ, столиъ вЪры и основане католической церкви, ко- 
торый оть Господа нашего Шисуса Христа, Спасителя и Ис- 
купителя рода, человЪческаго, получилъ ключи царствйя, до сего 
времени и вЪчно живетъ и предсфдаеть и творить судъ въ 
своихъ преемникахъ, епископахъ святаго римскаго престола, 
имъ основаннаго и освященнаго Его кровпо, (Г.аЪЪ. Сой. Соп- 
с. $. Ш со|: 1154 ЕрБезии СопеЙй аеё. Ш Огаф. РЫйрри зе4. 
ар. Геза; со. 8. Рейт СЬгузовё. ер. а4. ЕщбусВ. ргезЪуф.); 
такимъ образомъ всяый преемникъ, наслфдуюций святому Пет- 
ру на сей каеедрЪ, получаетъ, по установлению Самого Христа, 
первенство Петра надъ всеобщею церковью. И такъ пребыва- 
‘етъ устроеше истины, и святой Петръ, удерживаясь вЪчно въ 
полученной имъ твердости камня, не оставилъ принятаго имъ 
кормила церкви (5. Тлео М. Бег. Ш (а1. П) п. 3). 

ГЛАВА Ш. О силь и РАЗУМВ ПЕРВЕНСТВА РИМСКАГО ПЕР- 
ВОСВЯЩЕННИКА. | 

Посему, послБдул декретамъь нашихъ предшественниковъ, 
первосвященниковь римскихъь, а равно яснымъ и опредфлен- 
нымъ постановленямъ прежнихъ вселенскихъ соборовъ, мы во- 
зобновляемъ учене вфры Флорентскаго вселенскаго собора, 
въ силу коего, всЪ вЪрующе во Тисуса Христа обязаны приз- 
навать, что святой апостольсый престолъь и первосвященникъ 
римсюй имфють первенство на всемъ земномь шарф, и что 
самъ римсвый первосвященникъ есть преемникъ святаго Петра, 
князя апостоловъ, и что онъ есть истинный намфстникъ Хри- 
стовъ, глава всей церкви, отець и учитель вефхъ хрисманъ, и, 
что, въ лиц$ св. Петра, ему вручена Господомъ нашимъ Шису- 
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сомъ Христомъ полная власть завфдывать и управлять всем! р- 
ною церковью, что гласятъ также дфян!я вселенскихъ соборовъ 
и святые каноны; ВелФдетве. сего, поучаемъ и объявляемъ, что 
эта власть, собственно принадлежащая епископской юрисдикции, 
есть правильная и непосредственная, что пастыри и взрующе 
отдфльныхь церквей всякаго обряда и достоинства подчинены 
этой власти, какъ наждый отдЪльно, такъь и всЪ въ совокуп- 
ности долгомъ 1ерархической подчиненности и истиннаго по- 
слушая, не только въ дфлахъ-вфры и нравственности, но так= 
же во всемъ, что касается дисциплины и управленя церковью, 
разсфянною`по всему земному шару; такимъ образомъ, чтобы, 
чрезъ сохранеше единства какъ въ общенши, такъ и исповда- 
ни вфры съ римекимъ первосвященникомъ, церковь Христова 
была единымъ стадомъ подъ вздЪшемъ'единаго верховнаго па- 
стыря. Таково учеше католической истины, оть котораго не 
можеть отступиться никто безъ ущерба для вЪры и спасешя. 
Однако эта власть верховнаго первосвященника отнюдь не 
противор$читъ правильной и непосредственной власти епископ- 
ской юрисдикщи, на основан коей пастыри отдфльныхъ цер- 
квей пасуть и направляютъ каждый свое стадо; власть по- 
слфднихъ, напротивь того, утверждается, подврЪиляется и ох- 
раняется властью верховнаго и общаго пастыря, какъ говорить 
св. Григори Велиюй: „Моя честь есть честь всей Церкви. 
Моя честь есть бралйй моихъ твердая` сила. Ибо я поистинЪ 
почитаемъ, если не отказываютъ въ почтеши, подобающемъ _ 
каждому“ (8. Чтесог. М. а@ Ещов. А1ехап4и ер. ХХХ). Изъ 
этой верховной власти юрисдикщи, принадлежащей римскому 
первосвященнику, необходимо вытекаетъь право онаго первосвя- 
щенника свободно сообщатьея по сей своей обязанности съ 
пастырями и стадами всей церкви, дабы они могли быть имъ 
руководимы и поучаемы на пути спасешя. Посему мы осужда- 
емъ и порицаемъ мине тЪхъ, кои говорятъ, что таковому сно- 
шенйо верховнаго главы съ пастырями и стадами можеть быть 
законно положено препятстые, или утверждаютъ, что все уста- 
новленное апостольскимъ престоломъ или его властйю для у- 
правления церковью имфетъ силу и значеше лишь въ такомъ 
случа, когда оно утверждено свётскою властью. И такъ вакъ, 
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въ силу божественнаго права апостольскаго первенства, рим- 
скй первосвященникь предстоитъ всей церкви, то мы поуча- 
емь и объявляемъ, что онъ есть верховный судья в$рующихъ 
(Ри рр. РТ Вгезе „5ирег Зоиаище“ 4. 98 М№у. 1786) и что, по 
всёмъ дфламъь относящимся къ церковному вфдфнШю, можно 
прибфгать къ его р5шеню (Сопс. оесит. Тива П), а приговоръ 
постановленный апостольскимъ престоломъ, выше коего нЪтъ 
власти, не можетъ быть никёмъ отвергаемъ и никто не имфеть 
права судить о немъ. (Ер. Мсоши Гай Мспаеет 1трегаюогет: 
Посему, отъ истиннаго пути уклоняются т, кои утверждають; 
что позволительно обращаться съ аппеллящей на рёшешя риж- 
скихъ первосвященниковъ ко вселенскому собору, яко ко вла- 
сти стоящей выше римскаго первосвященника. 

ГЛАВА [У. О нЕепогрРьШимМоСти РИМСКАГО ПЕРВОСВЯЩЕННИКА. 

Въ верховной власти ацостольской юрисдикции, которую 
римскй первосвященникъ въ качеств преемника Петра, князя 
апостоловъ, имфетъ надъ всею церковью, заключается также 
верховная власть учительская; сего всегда держался святой пре- 
столъ, че утверждено постояннымь церковнымъ обычаемъ и 
передано самими вселенскими соборами. Посему, слФдуя въ 
особенности торжественнымъ исповфданямъ вфры вселенскихъ 
соборовъ, на коихъ Востокъ и Западъ пребывали въ единствЪ 
в$ры и любви, мы вЪруемъ обще съ четвертымъ Константи- 
нопольскимъ соборомъ: ‘первое спасеве есть-—соблюдать пра- 
вила истинной вфры и не уклоняться отъ постановлешй ут- 
вержденныхъ отцами. А невозможно обойти изречене Господа 
нашего [исуса Христа, сказавшаго: Ты еси Петуз и на сем 
камени созижду церковь Мою (Мале. ХУТ, 18), и изречеше 
это подтверждается силой фавтовъ, ибо въ апостольскомъ пре- 
столь всегда непомрачаемою оставалась католическая в5ра и 
святое прёподавалось ученше, каковому апостольскому престолу 
вс$ Христовы вфрные обязаны во всемъ слцовать, дабы за- 
служить общеня, съ онымъ престоломъ, въ коемъ хранится 
неприкосновенная и истинная прочность христанской религии. 
(Изъ формулы папы св. Гормизды, какъ она представлена, была 
Адраномъ П отцамъ УШ вселенскаго, ГУ Константинополь- 
скаго собора и подписана ими.) И со вторымъ Люнсвимв со- 
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боромъ мы признаемъ, что святая римекая церковь имфетъ надъ 
всею католическою церковью полное и верховное первенство 

и главенство, которое, ‘какъ она правдиво и смиренно приз- 

наеть, получено ею съ полнотою власти оть самого Господа 

черезь святаго Петра, князя или главу апостоловъ, коего рим- 

сый первосвященникь есть преемникь. И какъ она боле 
всЪхь прочихъ обязана защищать истину в5ры, такъ и вопро- 

сы, могуще возникнуть въ дЪлЪ в5ры, должны быть разр ша- 

емы ея приговоромъ. (Изъ исповЗданя в$ры составленнаго 
Греками на П-мь Л!онскомь всел. собор). Мы повторяемъ 
также съ Флорентйскимъ соборомъ, что римсый первосвящен- 
никь есть истинный намфстникъ Христовъ, глава всей цер- 
кви и отець и учитель вефхъ христанъ, и что онъ черезъ по- 

средство святато Петра облеченъ Госиодомъ нашимъ Шшеусомъ 

Христомъ полною властью пасти всеобщую церковь, управлять _ 
и руководить оною (ем. Тоан. ХХЬ 15—17). Велбдетые это- 
то, съ одобрешя святаго собора, поучаемъ, а равно и объяв- 
ляемъь догматомъ вфры, что римсый первосвященникъ, коему, 
въ лиц% святаго Петра, тфмъ же Господомъ нашимъ Шмсусомъ 
Христомъ между прочимъ сказано: 435 же молихся о тебъ, да 
не оскудъет» въра твоя: и ты наъкода обращся утверди бра- 
зию твою (Лук. ХХП, 32), не можеть, въ силу оббщанной 
ему божественной помощи, погршать, когда онъ, исполняя 
свои обязанности верховнаго учителя христанъ, апостольскою 
властью, коею онъ облеченъ, опредфляеть въ дЬлВ.вфры и 
нравственности, чего должна держаться вся церковь какъ уче- 
шя вЪры, или же что отвергаль кавъ противное вЪрЪ, а де- 
креты или рфшеня этого рода, которые по самому свойству 
своему неизм$нны, должны быть принимаемы съ полнЪйшимъ 
повиновенемъ вфры каждымъ христ1аниномъ и соблюдаемы имъ, 
какь только дойдуть до его свфдфя. А такъ какъ непогр$- 
шимость одинакова, относится ли она къ 0с0бЪ римскаго пер- 
восвященника какъ ко главЪ церкви или ко всей поучающей 
церкви купно съ ея главою, то мы сверхъ того постановляемъ, 
Что непогрьшимость ея распросраняется и на одинъ и тотъ 
же предметъ. Но если (чего Боже сохрани) кто либо осм$лится 


воспротивиться сему нашему опредфленшю, то да будеть ему 
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вЪдомо, что онъ отпалъ отъ истины католической вфры и оть 
единства церкви. | 

Клнонъ Г. Если кто скажеть, что святой алостоль Петръ 
не поставленъ Господомъ Христомъ во князя вефхъ алостоловъ 
и въ видимаго главу всей воинствующей церкви, или что онъ 
получиль только почетное первенство, но не первенсто настоя- 
щей и собственной юрисдикции прямо и непосредственно отъ 
того же Господа налшего Тисуса Христа,—тотъ да будеть ана- 
оема. 

Клионъ П. Если кто скажеть, что не собственно Госно- 
домъ установлено, чтобы святой Петръ имфль навсегда преем- 
никовъ въ первенств» надъ всеобщею церковью или что рим- 
свй первосвященникъ не есть, по божественному праву, преем- 
никъ Петра въ томъ первеыств$,—тотъ да будеть анаеема. 

Влнонъ Ш. Если вто скажетъ, что римсый первосвящен- 
никъ имфеть только право надзора или руководства, но не 
полную и верховную власть юрисдикцш надъ всею церковью 
не только въ дФлахъ вЪры и нравственности, но тавже и отно- 
сительно дисциплины и управленшя церковью, распространенною 
по всему земному шару, или что эта власть его не есть пра- 
вильная и непосредственная надъ каждою отдфльною церковью, 
или надъ всфми и каждымъ изъ пастырей и в$рующихь,—тотъ 
да будетъ анаеема. 

РИМЪ. Авторъ Римскихе Писем, печатаемыхъ въ 
аугебургской АПеетеше Йеципо, сообщаеть сл6дующее о 
приготовленшяхъ, предшествовавших пренямъ по вопросу 0 
непогрЬшимости: , 

Дни обильныхь послфдстыями рышенй настали, прения ^ 
по поводу великаго вопроса о непогр5шимости начнутся 
завтра, 14-го мая. Противники этого догмата прибфгали 
ко всевозможнымъ усимямъ, дабы отдалить рьшеше, и такЪ 
какъ имъ это не удалось, то они ириступаютъ къ злов?- 
щей борьбЪ съ величайшимь отвращенемъ и сь сознанемь 
предстоящаго имъ пораженя. Равнымъ образомъ и динло- 
маты, представивпие Ватикану извЪстныя ноты отЪ имени 
своихъ правительствъь, или имфвние поручеше поддержи- 
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вать эти ноты, настоятельно совЪтовали не уклоняться оть 
опредвленной очереди дЪлопроизводства, стараясь такимъ 
образомъ отдалить прешя о непогр$шимости. ° Потомь нф- 
которые епископы пытались иоколебать совфсть папы. Они 
объявили ему, что этимъ предирятемъ онъ посЪваеть раз- 
доръ между вБрующими, потрясаетъ вру, самому себЪ къ 
концу ‘своей жизни готовитъ страшное разочароване, на- 
влекаетъ на себя горьве упреки и возжигаеть пламя, ко- 
торое уже и вспыхнуло. въ разныхъ пунктахь католическаго 
мра, угрожая превратиться въ ужасный пожаръ. Его на- 
стоятельно просили выслушать епископовъ, могущихъ со0б- 
щить ему свздЪн1я объ истинномъ положеши дЪль въ раз- 
ныхь странахъ. -НЪтъ сомнфвя, что н$сколько времени 
между совЪтниками папы происходило н$которое колебане; 
только они ни минуты не помышляли вовсе отказаться от'ь 
предприят1я и признать себя побЪжденными. Но такъ какъ 
нельзя было сомнЪфваться, что если будуть правильнымъ 
образомъ, по порядку, обсуждаться схемы предшествующя 
вопросу о непогр$шимости, а между тЪмъ настанетъ жар-. 
кое время года, сопровождаемое млазмами, и тогда неминуемо 
послфдуетъ отсрочка засЪдавй собора, которая могла бы 
помфшать провозглашенио желаемаго догмата; то поэтому 
курйя настоятельно потребовала приступить къ дзлу тот- 
чась и во чтобы ни стало. Исполневю этого вамрешя 
оппозищя еще пыталась воспрепятствовать торжественною 
мБрой. Именно она хотфла нарядить изъ своей среды де- 
путацию, въ которой участвовалибы мног1е епископы раз- 
ныхъ нащй (отъ Германи епископы: нЪмецый, чешеюй и 
венгерсый) и которая, явясь къ пап, обратилась бы къ 
нему прямо съ сер1озными представленями. , Опасаясь этой 
демонстращи и для того, чтобы разомъ пресЪчь всВ возла- 
гаемыя на, нее надежды, куря посиЪшила раздать зупорз1з 
‘ аппоадуегопина, то-есть извлечене изъ 189 частйо бла- 
гопр1ятныхъ, частшо неблагопруятныхь мнЪнй епископовъ. 


Сообразно этимъ мнышямъ, голоса въ пользу непогрышимо- 
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сти и противь нея раздВлились бы почти поровну; нЪкото- 
рыя мн®фшШя были составлены нЪеколькими лицами, такь 
наприм$ръ одно миБне написано совокунно 4-мя Венгерца- 
ми, другое 16-ю доминиканцами, третье 25-ю епископами. 
Ве заявлешя мнЪюйЙ нанечатаны 036 имени авторовъ, но 
много такихъ заявлешй, которыхъ авторы легко мобуть 
быть угаданы, какъ-то: мн$фшя Раушера, Шварценберга, 
Фюрстенберга, Кременца, Дюпаилу, Клиффорда, Кенрикка 
и‘пр. ЗамЪфчательно при этомъ, что нфкоторыя изъ упомя- 
нутыхъ миЪнй напечатаны с.1060 в 61060, друмя же, именно 
ониозицюнныя, самымь лукавымъ образомъ искажены, что 
очень оскорбило ихъ авторовъ. Притомъ въ большей части 
случаевъ читатель не можеть дознаться чьи замвчаня он 
видить предъ собой—лица ли значительнаго но занимаемо- 
му имъ мЪету или ничгожнаго. Въ виду такой спиной 
раздачи Синопсиса, оппозищя сочла уже неудобнымъ по- 
слать свою депутацю. 

Корреспондентъ Изетете #ейипе пишеть слфдующее отъ 

- 15 мая: "а 
Вчера начались совфщашя по поповоду схемы о примасЪ, 
то-есть произносились рфчи за и противъ непогрфшимости, 
ибо о правильныхь прешяхъ въ аулЪ, какъ известно, не мо- 
жеть быть р%№чи. До тЪхъ поръ, пока большинство не взвол- 
нуется по чему-нибудь, аулы оказываютъ еще болфе выносчиво- 
сти ЧВмъ бумага, тери$ливость которой вошла въ пословицу. 
ЗдЪсь высказывается очень много такого, что не только наме- 
чаталь, но и написать нельзя. Ораторами записались 69 епи- 
скоповъ. Ш, епископъ Пуатье, состоящ докладчикомъ де- 
путаци, уже за день предъ тёмъ превзошель всЪ ожидания. 
Онъ открыль новый доводъ въ пользу нецогрёшимости`и вы- 
сказаль его съ явнымъ самодовольствемъ. „Папа, сказалъ онъ, 
необходимо долженъ быть непогрёшимъ, потому что апостолъ Пе- 
тръ быль распять головою внизъ, и такимъ образомъ на голов 
своей онъ выносилъ всю тяжесть своего тфла. Точно такъ же 
папа, какъ глава, церкви, несеть на себЪ всю церковь. Но не- 
погр5шимъ тотъ, вто несеть, а не тотъ, кого несутъ, слФдовалель- 
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но“ ит. д... Иташяяцы и испанцы рукоплескали оратору съ 


восторгомъ. Епископъь Дре Брезе, достойно шествовавший по 
стопамъ Шя изъ Пуатье, былъ на, этотъ разъ превзойденъ однимъ 
сицийцемъ. Мы, Сицилйцы, сказаль этоть епископъ, им%- 
емъ еще особенную причину вЪровать въ непогр®шимость всЪхъ 
папъ. Какъ извЪстно, Петръ апостолъ проповфдываль и на 
нашемъ остров%, гдф уже до него было н%сколько христанъ. 
Но когда онъ провозгласиль себя непогр$шимымъ, упомяну- 
тые христане, еще не знавише объ этомъ пункт, -изумились 
и не совефмъ повфрили ему, а посему, дабы добратьея до исти- 
ны, отправили депутащю къ ДЪв$ Марш спросить: ‘извЪетно 
ли ей что нибудь о пепогрёшимости Петра. Богоматерь от- 
вЪчала, что она помнить, какъ въ ея присутствш Спаситель 


дароваль это особенное преимущество Петру. Вполн% удо- 


влетворенные ея свидфтельствомъ, Сицилйцы сохранили съ 
тЪхъ поръ въ своемъ сердцЪ в$ру въ непогрфшимость. Воть 
что дЪйствительно было высказано 14-го мая 1870 года. Епи- 
скопы, принадлежание къ меньшинству, видятъ въ этомъ только 
насмфшку высоком рнаго большинства, противопоставляющаго 
имъ людей подобныхъ этому Шю и Сицймйцамъ. 

Сицилмя дЪфйствительно есть такая страна, гдЪ вфра по- 
двигаетъ горы, и еслибы Ши позхаль въ Мессину, то очутился 
бы тамь въ средф своихъ истинныхъ духовныхь чадъ. Тамъ 
и теперь еще хранятъ письмо Дфвы Марш, будто бы упавшее 
къ Мессинцамъ съ неба; въ этомъ городЪ ежегодно‘ соверша- 
ется, съ высшаго одобрешя римской духовной конгрегации, 
празнество въ честь засга ПИега (святаго письма), причемъ 
народъ расхаживаеть пб улицамъ, восторженно восклицая: Иа 
1а засга ИИега! (да здравствуетъ святое письмо). ` Подлинность 
этого письма самымъ яснымъ образомъ доказалъ 1езуитъ Ин- 
гоферъ, въ изданной имъ съ этою цЪлью книгЪ. 

ЗдЪеь распространена въ большомъ числБ экземпляровъ и 
жадно читается брошюра: Се 1иё зе раззе аш Сопейе (что дфла- 
ется на с0бор%), которую -папское правительство, разумфется, 
истребляеть. Я слышалъотъ одного Француза, что самъ папа, 
прочель изъ нея иЪеколько страниць, и сказаль: (2езё той, 
6765 1т'е$ т, ехсеззтетеи тии. (Это дурно, очень дурно, 
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чрезвычайно дурно) Не подлежить сомнфнйю, что авторъ 
этой брошюры здфсь же вь РимЪ собралъь свдЪюя, въ кото- 
рыхъ имфлъ надобность. На дняхъ одинъ нёмецый арх!епи- 
скопъ, явясь на ауденцю къ пап, воспользовалея этимъ 
случаемь и сообщиль ему о томъ отвращенм, какое нЪмцы 
питають къ догмату непогрфшимости, Слова его не произве- 
ли на папу ни малфйшаго впечатльшя. Шй [Х отвфчалъ: 
„НЪмцы извфстны мнф; они увфрены, что все знають лучше 
другихъ; каждый изъ нихъ выдаетъ себя епископомъ, каждый 
папою.“ Шй, какъ извЪстно, не знаеть ни слова по-н®мецки, ни 
когда, не былъ въ Германш, никогда не читалъ ни одной нЪмецкой 
книги даже въ переводЪ; но онъ читаеть Вельйо (ег) и Мар- 
тотти (СиШа саНойса) и по крайней м$рЪ три раза въ недфлю 
выслушиваеть 1езуитовъ. Между тёмъ 12-го марта, собору 
представлена написанная Кеттелеромъь протестащя противъ 
произвольнаго измфнешя порядка дфлопроизводства, которую 
подписали 72 епископа. Какъ слышно, въ этой протестащи 
сказано между прочимъ: „Мы хорошо знаемъ, что и на, это пре- 
достережене такъ же не получимъ отвЪта, какъ и’ на прежнее.“ 

Круглымъ числомъ всф нфмецые католики считаются: зд®сь 
полу-протестантами; нфмецъь долженъ представить особенныя 
доказательства, прежде, ч$мъ ему окажуть какое-либо довфруе, 
да и то причтуть его лишь къ обыкновеннымъ католикамъ на 
ряду съ испанцами и италянцами. Болфе же всего здЪфсь 
въ худой славз нфмецкое богослове, и одного слова „исторя“ 
достаточно, чтобы произвести такое же дЪйстые, какое произ- 
водить красное сукно на н®которыхъ животныхъ. Прошли 
блат1я времена, когда Германя, въ сравненш съ Франщей, 
слыла избранною страной повиновеня, хотя изъ нея и теперь 
обильно притекаеть въ Римъ лепта. святаго Петра; 1езуиты, 
на которыхъ здфеь конечно возлагають величайшия надежды, 
еще слишкомъ мало оказали усп$ховь въ Германш, за исклю- 
ченемъ Вестфали и Тироля. 

Даже послф пятимфеячнаго опыта епископы не могутъ 
привыкнуть къ назначенной имъ здесь роли; они все еще не 
понимаютъ, что они призваны лишь за тфмъ, чтобы выслуши- 
вать повел, повиноваться и показывать’ уелуги: „Елписко- 
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пы что же`вы, какъ не слуги папы?“ говорятъ здесь монсинь- 
ойрамъ. Въ то время, когда появилось въ газетахъ знамени- 
тое письмо папы, содержащее выговорь парижскому аржеёпи 
скопу, одинъ изъ молодыхъ, но искусныхь въ дЪлахъ, карди- 
паловъ, сказалъ одному французскому духовному лицу: Пред- 
ставьте себЪ какая чудовищность! Этотъ арх1епископъ смфеть 
говорить о своихъ правахъ! Что сказали бы вашему лакею, 
еслибы въ ту минуту, какъ вы ему приказываете что-нибудь, 
онЪъ заговорилъ о своихъ правахъ?“ 

Въ письмЪ отъ 16-го мая тотъ же корреспонденть пишеть: 

Епископы. меныпинства хотять взаимно связать себя под- 
писью документа заявляющаго, что никто изъ нихъ ие подастъ 
голоса въ пользу какой бы то ни было формулы, содержащей 
постановлеше о личной непогрёшимости папы. Мнф показы- 
вали сдфланное въ средЪ ихъ исчислеше, мзъь котораго ока- 
зывается, что число членовъ оппозищи не только не уменыши 
лось; но еще увеличилось. Къ ней принадлежать именно 43 
епископа н®мецкихъ и венгерскихъ, 40 англо-американскихъ, 
29 французекихъ, 4 португальскихь, 10 итамянсвихь. 0со- 
бенно поразительно болышое число епископовъ изъ Соединен- 
ныхь Штатовъ, на которыхъ въ Рим очень надфялиеь. На 
нихъ сильно подЪйствовали послфдшя письменныя изысканя 
прелатовъ, болфе же всего превосходное сочинене сенъ-лун- 
скаго архепископа Кенрика. Сначала, прибывъь въ Римъ, 
почти веВ они были расположены къ новому догмалу; но здфеь 
глаза у пихъ постепенно раскрывались. Отталкивающее де-’ 
спотическое обращене, которому подверглись епископы, зр$- 
лище пресмыкательства и лести, какимъ предаются лица, име- 
нуюния себя преемниками ‘апостоловъ, жалые софизмы, съ по. 
мощью которыхъ извращаются здфсь ясные историчесые фак-. 
ты—все это мало-по-малу внушило республиканцамь отвраще- 
ще и негодоваше и побудило ихъ перейти на сторону против- 
ников догмата. Но, очевидно, бол№е всего подЪйствовало на 
цихъ возникшее между ними, въ продолженше самаго спора, 
сознан!е, что возвратясь съ свои штаты съ новымъ догматомъ 
политическаго господства памы, они подвергнутся посмфян!ю 
и ненависти всей образованной Америки. Такъ какь многе 
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изъ нихъ природные Ирландцы, то имъ напоминали еще, что 
подобно Александру УТ, подарившему туземцевь Америки Ис- 
панцамъ, Адр!анъ ГУ, подарилъ королю англйскому Ирландю 
и этимъ навлекъ на нее всф ея бЪдетвия. Е 
Принадлежание къ оппозищи епископы знаютъ, численное 
превосходство своихъ противниковъ, между которыми особен- 
но отличаются многочисленные епископы-миссюнеры и апо- 
столичесве викарм. Епископы, обралцаюние въ христ!анетво 
язычниковъ, вообще говорятъ: какъ удобно, какъ сократить 
и облегчить трудъ новое учеше, когда мы примфнимь его къ 
неграмъ, Кафрамъ, Новозеландцамъ! До сихъ поръ, мы должны 
были толковать этимъ  язычникамъ о церкви, о которой лишь 
медленно и съ величайшими -усилями можно было сообщить 
имъ только темное поняте. Отнын$з мы станемъ имъ гово- 
рить, что Богъ все внушаетъ одному только челов$ку въ Римф, 
а, отъ него все сообщается другимъ: это коротко, просто, по- 
нятно даже ребенку. Но‘главная сила папской дружины со- 
стоить во 120 Итаманцахъ. (изъ королевства, за вычетомъ 
упомянутыхъ выше 10), 143 епископахъ Церковной Области и 
120 большею часто Шемъ [Х назначенныхъ безм®стныхь 
епископовъ, не имфющихъ ни паствы, ни общины, не состо- 
ящихъ представителями никого кром$ самихъ себя или, луч- 
ше сказать, того, кто извлекъ ихъ изъ праха и возложиль на 
ихъ головы митру. Значитъ, на сторон догмата есть уже 
373 Итаманцевъ. Эта отбораная дружина останется здЪсь 
и во время жаровъ, несносныхъ‘для прзжихь изъ сЪверныхЪ 
странъ, и, какъ мы слышали оть одного лица пользующагося 
здЪсь довзмемъ, въ Ватиканф уже обсуждаютъ, не лучше ли 
будеть помедлить подачею голосовъ, пока несговорчивые с%ве- 
ряне, запасшись отпусками, которые охотно будуть имъ даны, 
удалятся отъ жара и лихорадокъ, ибо тогда Испанцы и Ита- 
мянцы съ блистательнымъ единодушйемъ единогласно выска- 
жутся въ пользу драгоцфннаго символа вфры. Эта мысль еще 
заслуживаеть предпочтетя предъ другою, которая также об- 
суждается и состоитъ въ томъ, чтобы папа заявилъ буллою, 
что на соборахъ, созываемыхъ для постановлешя рёшешй о 
вЪрЪ, нравственное единодуше не лужно, а достаточно проста- 
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го большинства. На что Ватиканъ рфшится, мы не замедлимъ 
узнать. О томъ же, что думаютъ о положени дфлъ вожди 
меньшинства, вы` можете получить понят!е изъ заявленя кар- 
динала Матье: Оп хеш уеёег Г в=Изе Чапз Райте, поиз у лее- 
гопз ИшоЕ поз садазтез. (Хотятъ ввергнуть церковь въ про-. 
пасть, лучше мы бросимъ въ нее наши трупы). 


Вообще полагаютъ, будто само собою разумфется, что всЪ 
кардиналы— приверженцы непогрфшимости, такъ какъ въ сущ- 
ности это учеше есть, можно сказаль, единственное, которое при- 
думано и развито исключительно теперешними кардиналами или 
тфми лицами, которыя вскорф поступятъ въ кардиналы. Тфмъ 
не мензе въ настоящее время, это мн®ше не сове$мъ спра- 
ведливо; ‘не говоря о не живущихъ въ РимЪф кардиналахъ, 
Раушер$, Шварценбергв, Матье, есть и между здЪшними та- 
ве, которые были бы рады избавиться отъ необходимости по- 
дать голосъ въ пользу новаго постановленя, имфющаго слу- 
жить, впредь опорою для всего зданя. Но, къ сожалЪн!ю, вся 
коллемя до того утратила свое вляше, такъ лишилась всяка- 
го значеня, что папа въ продолжене шести м%®сяцевъ ни ра- 
зу не созываль кардиналось въ засфдане. Антонелли, н%- 
сколько папскихъ любимцевь и 1езуиты газеты СиШа, вотъ 
кЪмъ теперь созидается всемрная и церковная история. 


° 27-г0 Мал. Кь прешямъ о непогр®шимости еще про- 
должають записываться новые ораторы. Такъ какъ еред- 
нимъ числомь въ каждое засфдане ириходитея говорить 
четыремъ изъ нихъ, то нельзя еще предвидЪть, когда кон- 
чатся общая  премя, послЪ. которыхь должно начаться спе- 
‚ Щальное обсуждевше четырехъ параграфовъ схемы. 


ЗасЪдане 25-го мая, было почти все занято рёчью Ман- 
нинга. Онъ оправдаль возлагавийяся на него большинствомъ 
надежды, ув$ривъь противниковъ новаго догмата, что всЪ 
они еретики. Говорилъ еще Кеттелеръ, недавно выдержавиий 
сильную внутреннюю борьбу. Онъ прибылъ въ Римь въ 
восторженномъ настроенши, съ иламенною, благоговЪйною 
преданностью къ пан. Р%$чь его доказала, что и онъ, какъ 
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мноме друге, невольно сдфлался рёшительнымь противни- 
комъ непогрфшимости. 
| Такую перемфну образа мыслей, основанную на оцфнкЪ 
свидфтельствь и фактовъ, римеке епископы не могутъ 
понать. Когда нфкоторые апостолическе викари подписа- 
лись подъ представлешемъ противъ неногрфшимости, то 
негодованию монсиньйоровъ и всего клерикальнаго ма не 
было предфла. ()иезй У1сатр, све шапелапо | рапе 4е] 
Запю рааге! (Каковы викар!и Здянуе хлЪбъ святаго отца!) 
вскричаль одинъ изъ’ монсиньйоровъ въ избыткВ благоче- 
стиваго гнфва. Монсиньйоры и кардиналы до того исполне- 
ны нетериимости, что при нихъ почти нельзя и упомянуть 
объ опасешяхъь нЪмецкихъ епископовъ, которые утвержда- 
ють, что новый догмать можеть поколебать вЪру многихь 
тысячь людей и ихъ преданность церкви. „Это насъ ни- 
сколько не тревожить“, отв$чають монсиньйоры: Н$мцы и 
безъ того полукатолики, всЪ они пропитаны протестантиз- 
момь: у нихъ иётъ литурми (ОЁеию): они вовсе не ува- 
жаютъ шаех ПЬгогиш ргов ога (указатель запрещен- 
ныхЪ книгъ).. Посмотрите на нашихъ Сицилйцевъ, Неапо- 
литанцевь, Испанцевъ! Воть у кого чистая твердая вфра, 
и потому вс они за неногр$шимость папы. Еслибы и въ 
самомъ дфлЪ мномя тысячи людей не стали вфрить въ не- 
погрёшимость, то это не важно въ сравненши съ блестящимъ 
торжествомъ папства объявленнаго непогрёшимымь и съ 
тою неоцфненною выгодой, что впредь въ церкви уже не 
будетъ никакихъ споровь и ничего подлежащаго сомнЪнНо.“ 

Панемй министръ финансовъ извЪстиль епископовъ, что 
финансы его святфйшества находятся въ слвдующемь по- 
ложенш: дефицитъ ежегодно иростираетса до 30 миллюновЪ 
франковь, а вносъ лепты святаго Петра постоянно умень- 
шается. Нужно найти новые источники доходовь и вено- 
могательныя средства. ЗдЪсь вообще увфрены, что догмать 
непогрётимости привлечеть въ Римъ огромныя суммы де- 
негь. Въ силу неногрЬшимости своей, напа сдЪлается 4е. 
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ге верховнымъ властелиномъ и повелителемъ надъ всфми 
христ1анскими странами и ихъ вспомогательными средства- 
ми, Ультрамонтанск!е юристы и богословы давно уже у- 
тверждали, что папа въ правЪ требовать и отъ государствъ, 
какъ оть частныхъ людей, чтобы они собирали и достав- 
ляли ему денежныя суммы, нужныя для. церковныхъ потреб-* 
ностей. | 

Съ нЪкотораго времени въ епархяхъ епископовъ, ‘при- 
надлежащихь къ меньшинству, стараются побудить духо- 
венство, чтобъ оно подписывалось подъ адресами, вЪ кото- 
рыхъ высказывается вЪра въ непогр®шимость папы и пламен- 
ное желаше, чтобы эта непогршимость была какъ можно 
скорфе провозглашена. Къ этому маневру съ значительнымъ 
успвхомь прибфгла нунщатура въ Париж, чрезъ посред- 
ство газегы Вельйо ОФплуегз. Почти въ каждомъ нумерЪ 
этой газеты печатаются восторженные адресы, число кото- 
рыхъ можеть быть умножено до чрезвычайности, если под- 
писывать ихь пригласятъь монахинь разныхь монастырей, 
на что добрыя монахини, безъ сомнфнйя, охотно согласятся. 
Такъ какъ это средство удалось во Францш, то къ нему 
приступили и въ Германи. Нунщатура въ МюнхенЪ объ- 
являетъ, что приверженцамъ непогрёшимости нЪтъ чис а, 
что нёмецкое духовенство нетерпВливо ожидаеть объявле- 
я о новомь догматЪ, и въ свидЪтельство этого приво- 
дятся статьи клерикальныхь листковъ въ Мюнхен% и Ауг- 
сбургв и клерикально-политическихъ газетъ; причемъ епис- 
копамь кельнскому, аугебургскому, мюнхенскому, майнцкому 
и т. д. объявляется, что за. ними никто не слБдуетьу что 
ихь уврешя о настроен паствы имъ вв$ренной состоять 
въ противор и еъ фактами. Правда, въ Рим еще не мо- 
гугь предъявить адресовъ со многими подписями, но га- 
зеты самоувзренно свидфтельствуютъ, что такихъ адресовъ 
много. Въ Рим полагаютъ, что кто молчитъ, тоть согла- 
шается, женщины и поселяне ужь конечно на сторонф 
папы. Самъ пана съ высокомврныхмь самодовольствемъ го- 
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воритъ: 3610 отапла › (все знаю я); ему извфетно истинное 
положене дЪлъ за Альпами гораздо лучше, нежели епис- 
копамь; объ этомъ заботятся 1езунты, ‘ихъ воспитанники и 
нунщатуры. Гуго Грощй сказалъ въ одномь изъ своихъ, 
писемь (ер. 375): ВиыШегаз Райег её Лозерв Саристиз 
` пезойа сгада асстриатф, сосба а@ Сагапа]ет 4е{еги 
здЪеь говорится о Ришелье). Тоже происходить и здфеь 
что ‚тогда дфлали отцы Бутилье и Тосифъ, тЪмъ занима- 
ются здЪсь 1езуиты. Къ Шю доходить только сваренное, 
и болынею частью дважды сваренное, сперва въ кельнской 
или мюнхенской, а потомь въ римской кухнЪ. 
Кардиналь-генералъ-викар!й по повелёнйо папы, пред- 
писаль молебстия въ продолжевше двухъ недЪль; вБрующие 
должны призывать на, соборъ Духъ Святый, ибо весь земной 
шаръ представляеть самое жалкое зрёлище (пиазегарЦе аз- 
рейю Ае! огЪе); чфмъ доле тянется борьба (собора) съ 
мромъ, тЪмъ славнфе будетъь побфда, и вы будете, сказано 
въ предписанши, вмЪфетЪ со всБми народами, свидЪтелями, 
Пудесъ. Кажется, это значить: при невфри- мра (и столь 
многихь епископовъ) въ непогрёшимость папы, вы должны 
будете счесть за чудо провозглашене этой непогрфшимо- 
сти: Но при теперешнемь положени дЪль, сомнительно, 
чтобы большинство допустило не менфе 120. еписконовъ 
высказать пой р!асеб, а перерывомъь прейй также нельзя 
ничего выиграть. Въ послфднемь выводф въ умахъ боль- 
шинства, главною основою ученя о непогр$шимости остается: 
что теперешний папа и его предмЪетники съ давнихъ временъ 
считали себя непогршимыми. Только поэтому доминикан- 
цы ‘и 1езуиты включили означенное учене въ школьное 0о- 
гослове. Безъ сомнфня; большинство было бы очень до- 
вольно, еслибы Шй ТХ провозгласиль свой догматъ посред- 
ствомъ буллы и, такимъ образомъ, положиль конецъ распрё 
‚ епископовъ. | 
— Корреспондентъ «Кельнской Газ.» пишеть изь Рима, 
отъ 22 мая: «Главною новостью у насъ все еще служитЪ ^ 
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блистательная филипика, которою примасъ венгерсвый низ- 
вергнулъ все шаткое здаше ложныхь доводовъ, воздвигну- 
тое поборниками панекой неногрьшимости. «Я начинаю го- 
ворить, сказаль онъ при вступлении въ свою рЪчь, чувствуя 
неодолимую потребность выразить неопровержимое убЪжде- 
не. Молчать, въ этомъ случаЪ, для меня равносильно 
нравственной смерти, а я предпочитаю физическую смерть 
моральной. Р$чь примаса, произнесенная наизусть, пора- 
зила слушателей какъь блистательная импровизащя. Енис- 
копы обфихъ партй поспЪшили выразить оратору свое со- 
чувстне и два французсые епископы, бывийе до тЪхь поръ 
приверженцами непогршимости, приз нались ему, что вфра 
ихь вЪ этоть догмать сильно ноколебалась. Словомъ, рим- 
ская курйя весьма недовольна исходомъ этой недфли, что 
доказываютъ совзщашя ея членовь, происходяпйя почти 
каждый день. Завьревшя клерикальныхь газетъ, что оппо- 
зищя таетъ отъ лучей правды, какъ снфгь отъ солнца— 
не значатъ ровно ничего. Епископъь Кетлеръ изложилъ въ 
своей рёчи доводы высказанные еще ране въ его брошюрф. 
Онъ сказалъ, что епископы, принявъ догмаль папской не- 
погрёшимости, сойдутъ съ той ступени, которую занимали 
неизмЪнно во все время существованя церкви и будуть со- 
ставлять уже не учащую, а только учащуюся корпорацио. 
До какой степени ненавидять Кетлера 1езуиты и привер- 
женцы непогрЪшимости, доказывають письма мюнхенскаго 
корреспондента Оаца, Сафойса, выражающаго убЪъждене, 
что извъете объ участи Кетлера, въ новомъ протеств ‚иро- 
тивЪъ догматовь необходимо должно усилить въ Майнуской 
спархи негодоваше на оппозицию собора, такъ что епископ, 
поставлен будетъь въ невозможность приносить своей па- 
ствф ту пользу, которую обязанъ ‘приносить добрый па- 
стырь. Подобныя заявленя очевидно. заключаютъ въ себб 
намекъь на принят насильственныхь мёрь ВЪ высшихъ 
кружкахъ и на агитацию въ низшихъ, инищативу въ которой 
сочтуть конечно долгомь принять на себя «вфрные долгу 
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епископы». Но удастся ли послфднее 1езуитамь— весьма со- 
мнительно. 21 числа р$чи въ собранйи. говорили одни при- 
верженцы паиской непогрВшимости, въ томъь числ епи- 
скопь страсбургсый Райсь и патр1архъ силищйскй Гассунъ. 
Сь какою цзлию соблюдается такой странный порядокъ въ 
произнесеши рЪчей рго и сопёга догмата неизвфстно; про- 
‘стому разсудку порядокъ этотъ кажется чистьйшей неуря- 
дицею, допускаемою, можегь быть, съ тайною надеждою, 
‚ что, велфдетие ея, впечатльше, которое могли бы произвести 
рёчи противниковъ неногрфшимости, не будеть такъ сильно. 
2-го Поня Хорватсый епископь Шаросемайерь произ- 
несъ рЪчь весьма замфчательную возвышенностью идей и 
глубиной богословскихь знанй. ВеЪ отцы вышли изъ залы 
пораженные его краснорёчемь и силой его аргументащи, 
оть начала и до конца основанной на безконечномъ мно- 
жествЪ текстовъ св. писайя и сочинешй отцовъ церкви, 
изъ коихъ онь приводиль всф цитаты на память. Онъ онпи- 
рался между прочимъ на Св. Кипрана и Соттопйогат 
Св. Викенмя Лерингскаго и доказаль самымъ неопровер- 
жимымь образомь, что въ первые десять вЪковъ христ!- 
анства о непогрьшимости никогда не было и р$чи. Затёмъ, 
отвфчая противъ нападеншй на память Боссюэа, которыя 
въ предшедшее засъдане дозволилъ себъ Валерга, патре 
архъ 1ерусалимей; Штроссмайеръ воскликнул: „Прискорб- 
но видЪфть, что на соборЪ всеобщей церкви, такимъ недо- 
стойнымъ образомъ порицають епископа, который не только 
быль славой и честью французской церкви, но вь ХУП 
вкЪ быль самою твердою опорой католичества противъ 
ересей. И это тфмъ прискорбнфе, что подобныя порицаня 
выходять изъ устъ прелата ве$мъ обязаннаго покровитель- 
ству Франции.“ Говорятъ, что монсиньйорь Штроссмайеръ 
произнесъ эти слова съ такимъ чуветвомъ, что тронуль веЪхЪ 
до слезъ. | 
о Считаю долгомъ своимъ замтить, что монсиньйоръ Ва- 
легра въ р$чи, о которой упоминаетъ Штроссмайеръ, пере- 
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шель всЪ границы благоразумя и имфль дерзость срав- 
нить Боссюэта съ Евтиемъ и моновелитами. Общее него- 
доваше было отвЪтомъ на его дикую длатрибу; кардиналъ 
Матье н епискоиь Дюпанлу тотчасъ же записались отвЪчать 
ему.“ Одинъ .француземй епископъ, бывпий посл зас- 
даня уг. де-Банневиля, сказалъ ему: „Я очень желаль бы 
хотя на полъ-часа занять ваше мЪсто.“ —„А зачБиь вамь 
это?“ спросиль посоль.—,Я ипоступиль бы тогда, какъ сл$- 
дуетъ, съ этимъ Валергой, имвшимь безстыдство, въ пол- 
номь засвдани собора; изрыгать хулу на нашего великаго 
Боссюэта!“ 

Меня увЪфряли, что патрархъ 1ерусалимемй часто по- 
сЪщаетъ французское посольство. Съ другой стороны, лица 
очень близко знаюцщя его положительно утверждаютъ, что 
онъ неспособень написать такую рфчь, противь которой 
возражаль Штроссмайеръ, и что, по веему вфроятию, 1езуиты 
помогли ему своими ядовитыми перьями.“ 

Римскй корреспонденть парижской газеты Тетарз со- 
общаеть, что оппозищюнные епископы раздражены до край- 
ности противъ 1езуитовъ, на которыхь они возлагалотъ от- 
вътетвенность за все, что дЪлается на соборЪ. Воть что 
сообщаеть далЪе тоть же корреспондентъ: 

Архепиеконь кельнсьЙ сказаль патеру Бексу, ‘гене- 
ралу ордена 1езуитовъ: „Вы употребляли вс ваши усимя, 
чтобы помфшать кардиналу Гогенлоэ едЪлаться архепиеко- 
помъь кельнскимъ. Но я заняль эту каоедру и объявляю 
вамь, что, какъ только возвращусь въ Кельнъ, выгоню от- 
туда 1езуитовъ.* За исключешемъ кардиналовь преданныхЪ 
1езуитамъ, всЪ члены священной коллеми противъ догмата. 
неногрЪшимости. Одно высокое въ Ватикан лицо гово- 
рило на дняхъ: „Тезуиты устроили весь этоть сошр ‚4645. 
Они положили себъ слЪдующее: „Или мы будемъ госиод- 
ствовать „надъ всемрною церковью, или папство погиб- 
неть вмЪетф съ нами.“ Папа въ этомъ ‘случаз дЪйствуеть 
только подъ вмяшемь тщеславя и увлеченя.“ 
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Монсиньйоръ де-Меродъ, перешедиий нынЪ на сторону 
противниковъ непогрёшимости и всею душой преданный 
опнозищи, сдЪлалъ странное открыте: запальчивыя выход- 
ки противь оппозищонныхь епископовъ, которыя тономъ 
Юпитера-громовержца мещеть грозный донъ-Марготто, ис- 
ходять лично отъ Шя ]Х, который, какъ слышно, дикту- 
етъ вс эти статьи г-ну Ченни, а тоть уже-оть своего 
имени посылаеть ихъ къ донъ-Марготто. 

Въ ‘заключеше корреспонденть Тетарз увфряеть, что 
моньсиньйору Штросемайеру. „,Демосеену собора“, какъ его 
называлотъ, предложена была кардинальская шапка, если 
онъ рёшится перейти на сторону большинства: такъ страш- 
но Римской кури его необыкновенное краснорзче, дЪй- 
ствующее сильно даже на его противниковъ. 

— Нетертьие папы и затруднетя собора. «Вотъ слу- 
хи; говорить корреспондентъ газеты Тш4ереп4апсе Ве]ве, 
нелишенные вЗроятности, но вполнз еще не подтвержден- 
ные., Папа, говорять, крайне раздражень медленностью, 
съ какою подвигается соборъ въ своихь совфщаняхъ, и съ 
нетерибшемь ждеть конца. Онь обЪщалъ французскимь 
епископамъ полную свободу при обсуждеши частностей, но 
боится, чтобы его позволеше не употребили во зло и не 
продолжили пренй до безконечности. `Онъ видитъ, Что 
придеть время, когда, по необходимости, придется проста- 
новить работы. Если же на все дачное время удержать 
епископовъ, это повлечеть только къ расходамъ, которые 
и безъ того слишкомъ чувствительны папской казнЪ. 

«Партя сопротивлешя между тьмъ держится твердо, не 
соглашается на уступки и надЪется собрать отъ 150 до, 
200 голосовъ; а это не только произведеть скандаль, но 
прямо положить слишкомъ темное пятно на рЬшене собора. 
Эго опасене вынудило легатовъ-президентовъ сдфлать шагь 
кь примиреню. Увфряютъ, что переговоры уже начаты, 
и клонятся къ тому, чтобы изложить схему догмата непо- 
гр$шимости`въ болфе неопредленныхъь выраженяхъ, такъ 
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чтобы можно было веБмъ подъ нее подписаться. Первыя 
попытки къ сближению сдфланы архепискономь Малин- 
скимъ и епископомъ Пуатьерскимъ. Говорят, что съ дру- 
гой стороны происходило собраше у кардинала Раушера, и 
здБеь меньшинство условилось извлечь изъ своего положе- 
Ня всю пользу, какую только возможно, но однако неотка- 
зываться и оть примирешя. Не безъ основаня предпола- 
гаютъ, что первый шагь со стороны большинства молча 
одобренъ самимъ его святфйшествомъ. 

«Итакъ, теперь идеть дфло о томъ, чтобы отыскать 
тая выраженя, на которыя могло бы согласиться мень- 
шинство, не затрогивая самолюбя большинства, и въ 0со- 
бенности не трогая самолюбя папы, который замфшался 
въ этоть вопросъ слишкомъ далеко. Задача эта, заключа- 
еть корреспонденть, не легка, но и не принадлежить къ 
числу неразрьшимыхъ. Уже и этимъ много сдфлано, что 
ее поставили себЪ. 

Римг, 29-го мал (3 аюия). Сегодня произошло на со- 
борЪ чрезвычайно важное событе, которое можеть имёть 
самыя прискорбныя и ужасныя посл$детыя. Весь хри- 
стансый мръ будетъ имь изумленъ и поражонъ, и оно по- 
вергнетъ совфсть каждаго христ1анина въ горестное волне- 
не. Сегодня, утромъ, большинство собора и предсфдатели 
разныхь конгрегащй насильственнымь образомъь положили 
конецъ общимь прешямъ о непогрьшимости. Извфстно, что 
весьма мноме ораторы—челов5къ сто—записались для про- 
изнесеня рЬчей объ этомъ вопрос, по поводу котораго су- 
ществовало между членами такое глубокое разногласе. Око- 
ло пятидесяти челов$къ уже говорили, и, сл$довательно, 
осталось выслушать еще столькихъ же. Но члены боль- 
шинства, сибша покончить дЪло, согласно стать устава, 
противъ которой протестовали нЪкогда сто епископовъ, по- 
требовали прекращеня пренй. Вопроеъ быль пущенъ на 
голоса и рфшенъ. вопреки всякой. справедливости и всякой 
свобод. Между тБмъ, слёдуеть замфтить: 1) что, со вре- 

4 


р 


— 488 — 


мени открытя этихъ пренй, около трети засфданй были 
заняты ораторами коммиси, итакъ прешя затянуло не мень- 
шинство; 2) что постановленнымь рёшеншемъ отнято слово 
‚у епископовъ, записавшихся ‚для возражешя ораторамъ боль- 
шинства и членамь коммис!и; 3) что такъ какъ прешя не 
были доведены до конца, то мноме пункты вопроса под- 
верглись обсуждению по н%екольку разъ, а друме остались 
вовсе безъ обсуждешя. Не смотря, однако,.на эти. причи- 
ны, не смотря на священное право епископовъ, на неодно- 
кратные поводы къ обвинению собора въ нарушенши свободы 
прейй и на скандаль, могупйй повлечь за собою веливя 
бЪдетыя, обийя прешя были разомъ пр!остановлены. Ни 
спасеше душъ, ни’спокойстве церкви и всего свЪта, ни честь 
собора—ничто не могло одержать верхъ надъ страстями и 
предвзятыми намфрешями.» 4 

—Вь «Аугебургской газетз» напечатанъ  латинеюй 
тексть протеста н%которыхъ епископовь противъ заклю- 
ченя общаго прешя о догматВ непогршимости. Содер- 
жанше его слВдующее: «Многоуважаемые и высоке господа! 
Изь ‘самой сущности собора очевидно, что право изложить 
при подач голоса главныя причины, на которыхъ основано 
заявляемое мнЪше, не составляеть исключительной при- 
надлежности н®которыхь отцевъ, а напротивъ должно’ио- 
читаться общимь. Принцииь этоть необходимо соблюдать 
именно теперь при обсужден вопроса, ‘имБющаго важность 
первостатейную. Изъ всвхь вопросовъ важнЪйций есть 
тоть, въ которомъ хрисЧанскому народу предлагается при- 
няте какого либо учешя, вь качеств» откровеня’ свыше. 
По уставу, намъ предписанному, вышеупомянутое право при- 
мБняется въ генеральныхъ конгрегалияхъ; поэтому тЪ, ко- 
торые располагаютъ большинствомь голосовъ, не могутгь^ 
заключить прешя, не нарушая права тёхь изъ отцевъ, ко-_ 
торые желають высказать свое мнЪне. Такъ какъ это было 
сдВлано вчера, то мы и доводимъ объ этомь до вашего 
свъдЪшя, многоуважаемые и высове господа, для того, чтобы 
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протесть вапиь относительно права отцевъ прибавлять къ 
подач голоса причины, на которыхъ она основана, былъ 
засвидЪтельствованъ и принятъ къ свфдЪнию. Остаемся съ 
совершеннфйшимь уважешемь покорнфйшими и преданнЪй- 
шими слугами вашихъ преосвященствъ» (слёдують подписи). 
Дано въ. РимЪ, 4-го юня 1870. 


Зсоффиилальный ошотьлъ. 


Несвзтлыя стороны нашей церковной 
жизни *). 


Подъ‘этимъ загламемъ напечатана въ январьской книжк% 
1868 года въ „Христанскомъ чтени“ замфчательная во всфхъ 
отношеняхъ статья, —замфчательная какъ по знанио дфла и 
чрезвычайной своей практичности, такъ и по духу любви и вы- 
сокой благонамфренности. Статью эту, составленную изъ двухъ, 
помфщенныхь въ епарх1альныхь вфдомостяхь, слфдовало бы 
перепечатать во всфхь перюдическихъ духовныхъ издан1яхъ. 
Мало того; ее слфдовало бы въ каждой епарх!и издать отдфль- 
но и разослать, въ вид циркуляра епаржальнаго начальства, 
о всфмъ церквамь, для непремфннаго, безусловнаго исполне- 
ня. Оталья эта, къ сожалЪнйю, прошла незам$ченною; между 

ТВмъ, она даеть практичесве, житейсые совзты къ утвержде- 
ню истинъ православя въ сердцахъ православныхь, совфты 
вполнф удобоисполнимые, столь удобоисполнимые, что не.ис- 
полнять ихъ значить рфшительно не желать исполнать ихъ, по 
холодному равнодунию къ Церкви Божей, по лЪни и возмути- 
тельной небрежности къ дфлу Божю. 

Въ статьВ говорится. о чтени въ церкви-и о церковной 
пронов$ди. Касательно церковнаго чтения въ ней излагается 
то, что вефмъ извЪстно, что извфстно каждому, кто только 
хотя одинъ разъ въ жизни быль вь храм$ Божемъ, и кто 


*) Кь сожалБн!ю, за неимфщемъ права и мЪета, мы не можемъ пере- 
печатать всю эту статью. Помфщаемъ только извлечене изъ оной, сдзлан- 
ное редакщею газеты „Современный Листок“. (Ред.) 


— 400. — 


хотя одинъ разъ въ жизни присутствоваль при совершени ка- 
кой либо требы въ Частномъ дом. Въ ней излагается: о томъ 
чтенш псаломщика, изъ которато нельзя не только ничего по- 
нять, но даже разобрать произносимыя имъ слова, о такомъ 
же небрежномъ произнесеши эктеши макономъ, который гу- 
деть себЪ подъ носъ во время пзыя клира, такъ, что пред- 
стоящй въ церкви не знаетъ, о чемъ молится въ это время 
церковь и о чемъ ему самому слФдуетъ, вмфстВ съ нею, мо- 
литься; о такомъ же небрежномъ чтени и произнесенш воз- 
гласовъ священникомъ. При этой возмутительной небрежности, 
слышишь изъ устъ псаломщика, д1акона и священника не мо- 
литву, не слово Боже, а „безпорядочный гулъ“. „Ве сп- 
шать,—говорить авторъ,—отъ причетника до священника, и 
не потому, чтобы кончить службу поскорЪе, а просто по дур- 
ной привычкЪ; молитвы и эктенши читаются невнятно и спфш- 
но, иной разъ спфхъ этотъь выходить изъ всякихъ границь: 
возгласъь священника, прокимень оть д1акона, онъ же и отъ 
_ клира, и вс это вмфетф“. ° Для ко и для чею все это совер- 
шаемь мы? —спрашиваетъ авторъ. Отвфтимъ на вопросъ: все 
это совершается ни для Бога, ни для людей, а во гр%хъ тво- 
‘рящимъ ©1е и въ соблазнъ предстоящимъ. 

Соблазнъ этоть такъ великъ, что вмфсто благотовз я, вм$- 
сто единства молитвы, вмфсто благоговфйнаго вознесешя серд- 
ца горЪ, чувствуешь негодоване, досаду; въ душ возникаетъ 
ропотъ; помыслы омрачаются недобрыми чувствами и къ свя- 
щеннику, и къ дакону, и къ псаломщику. Такое чтеше, про- 
изнесене эктени и возгласовъ, въ особенности чтене—повсе- 
мЪстно у насъ, не только въ селахъ и деревняхъ, но въ горо- 
дахъ. Даже въ столицахъ немало найдется церквей, гдф чтене 
псаломщика бываеть крайне неудовлетворительно, особенно 
если священникъ и Маконъ подаютъ крайнимъ своимъ небре- 
женемъ прим$ръ тому. По истин, стоишь въ церкви и не 
знаешь, для чего стоишь; не знаешь, не было ли бы меньше 
гр$ха, если бы остался дома. При всемъ напряженномъ вни- 
мани и при н$которомъ знакомств съ положенными въ обык- 
новенныя служеня молитвами, едва, уловляешь какое либо од- 
но слово, рфдко цфлую фразу, чтобы по нимъ догадаться, что 
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читается, и чтобы слЪдить, хотя приблизительно, за, читаемымъ 
и возглашаемымъ. Во время всенощнаго бдфя, когда, св. еван- 


геме читается въ олтар$ священникомъ, нужно тоже напря-. 


женное внимаше, чтобы уловить хотя нЪеколько словъ, и по 
нимъ догадаться, какое читается евангеле. Но не на, одномъ 
всенощномъ бдЪнш, часто и на литурМи, тоже напряженное 
вниман!е, тотЪ же напряженный слухъ нужны при чтен!и еван- 
геля дакономъ вн олтаря. Ради самого Господа, скажите, 
00. священники и длаконы, для чего все это дЪлаете? Для че- 
го дозволяется и псаломщикамъ такъ читать?... Это не толь- 
ко соблазнъ, но и поругаше святыни, — поругаше, которымъ 
позорятъ насъ раскольники и инов5рцы, —калолики, въ особен- 
ности лютеране. На ихъ насмЪшливые вопросы объ этомъ 
отв$чаешь только пожалемъ иплечъ, не находя отъ стыда и 
негодования словъ для отвЪта. 

При совершен требы на, дому, стоя возлЪ самаго священ- 
ника и псаломщика, слишиигь тоть же гуль, еъ трудомъ ехва- 
тывая кой-кажя слова, & иногда и это не удается: исаломщикъ, 
какъ есть, только гудетъ! 

Оть. священника, какъ настоятеля церкви, —товоритъ ав- 
торъ разсмАтриваемой статьи,—зависятъь весь порядокъ и всЪ 
безпорядки въ церкви. Въ Петербург$ священники, почти веф, 
получили образовае въ духовной академш, удостоены званя 
магистровъ богосломя. Неужели они не понимаютъ, неужели 
не чувствують всю мерзость подобнаго чтешя и возглашеня? 


Зная образоваше нашихъ петербургскихь священниковъ и видя. 


эту мерзость запустьшя на мЪ$стЪ святЪ, начинаешь иногда 
сомнфвалься въ самой истинности в$ры священника. — Безъ 
всякаго преувеличеня, положа руку на сердце, говорю, что 
неразъ приходила мн такая ужасная мысль. Конечно, есть 
зам чательныя исключеня въ этомъ отношени, но ихъ очень 


не много. Между тфмъ, для устраненйя этого безпорядка такъ 


мало нужно: нужно лишь н%которое внимане и самое малое 
усерме къ великому дфлу священнодЬйствя. Кто умБеть чи- 
таль скоро, тотъ, безъ сомнфнй, въ состоянш читать медленно. 
Медленное чтене д$лается внятнымъ: 
„Молящихся,—замфчаеть совершенно справедливо авторъ, 
* 
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—утомляетъ не то чтеше, которое прололжительно, да толко- 
во, а то, когда они не разберутъ въ немъ ни мысли, ни слова“... 
Если скорость и безсмысле церковнаго чтен!я происходить отъ 
привычки, что нё подлежитъ никакому сомнфнйо, то отъ этого 
можно и отвыкнуть.. РазумЪется, на первый разъ потребуется 
н%которое, хотя вирочемъ незначительное, усиле надъ самимъ 
собою; а потомъ возникнетъ привычка читать и прбизносить 
возгласы хорошо, и скорое, невнятное, безсмысленное чтен!е 
сдфлается столь же залруднительнымъ какъ теперь, можеть 
быть, затруднительно для нфкоторыхъь медленное, внятное и 
толковое чтене. Св. Сунодъ дФлалъь уже распоряжетя о тол- 
ковомъ чтенш, но распоряжевя его не исполняются въ самомъ 
м$стопребыванши его. Значитъ, нужно принять болфе рфши- 
тельныя мЪфры, уже по одному тому, что безтолковое чтеше 
происходить оть небрежен!я или дурной привычки. По моему 
мнфн!ю, слФдовало бы предписать, что если священники, д1а- 
коны и исаломщики не исправятся въ этомъ отношенш въ те- 
чен!е года, со дня получейя на мЪстЪ предписан!я; то неис- 
правившихся' подвергать, безъ всякаго снисхожденя, запреще- 
ню. М»ру это назовутъ, можетъ быть, строгою; но, на самомъ 
дЪл%, туть будетъ ‘строгость противь нерадфы!я къ дфлу Бо- 
Жо, противъ дурной привычки, отъ которой легко отстать при 
одномъ добромъ желаши и при самомъ незначительномъ усили 
надъ самимъ собою. Если же дЪйствительно, въ течеше года, _ 
вто не исправился, то это есть ‚доказательство, что не хочетъ 
исправиться, не хочетъ радЪть для дфла Боя, въ которомъ 
долженъ служить примфромъ для другихъ, и слфдовательно не- 
годенъ для своего призваня, негоденъ до тфхь поръ, пока не 
докажетъ своего полнаго исправлетня. | 

Распоряжеше это недолжно ограничиваться однимъ мм 
нымъ предписатемъ. Необходимо учредить добросовфстный и 
благонам$ренный надзоръ за исполнешемъ его; необходимо 
внимать жалобамъ прихожанъ на, безтолковое чтеше и невнят- 
ное служеше кого либо изъ причта, и по жалобамъ этимъ про- 
изводить слдстыя допросомз подз присяюю прихожанъ; необ- 
ходимы внезапныя ревизюнныя, наблюдательныя посфщевшя 
церквей со стороны т$хь, кому будетъь поручено это, по исти- 


; . 
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н№, святое дфло. Надо быть хотя нфсколько релимознымъ, 
чтобы чувствовать весь соблазь этого, почти повсемфстнато, 
безпорядка, почти повсемфстнаго нерадЪн1я причта’ къ испол- 
неншю самой главной его обязанности. Можно ли требовать 
усерднаго посфщен!я церкви со стороны прихожанъ, которыхъ 
возмущаетъ, вводить въ соблазнъ или исаломщикъ, или даконъ, 
или священникъ или наконець всф трое вмфстз? Есть священ- 
ники, которые считаютъ какимъ-то особеннымъ своимъ досто- 
инствомъ читать такъ тихо, что въ двухъ шагахь ничего не 
слышишь кромф безсмысленнаго шопота, и представьте себф, 
каково прихожанамъ, если подобное чтене евангеля приходит- 
ся слушать на всенощномъ бдёи въ веливйЙ четвергъ! Каково 
прослушать, такое чтене евангеля 12 разъ, т. е. прослушать 
все бдЪше, посвящаемое благоговфйному воспоминанио стра- 
стей Господнихъ! Между тёмъ, мн самому приходилось здфсь, 
въ Нетербург$В, присутствовать при этомъ чтеши и не разслы- 
_ шать ни одного полнаго изреченя изъ блатовзст!я объ этомъ 
страшномъ событм.— Ради самого Господа Бога, 00. священ- 
ники и даконы, выведите эту мерзость запустфя въ храм 
Господнемъ. Взываю къ вамъ во имя Боже, и убЪжденъ, что 
къ моему воззваншю присоединятся вс мысляние люди. 
„Отцы и брамя, —говоритъ авторъ,—въ настоящее время, 
дкакъ вамъ извфстно, враги Церкви и царства, Божия, съ двухъ 
сторонъ, съ силою и рвешемъ стараютёя поколебаль основание 
Церкви и царства Боя на земл$. Снизу идеть дробное и бе- 
зобразное множество раскольннческихь и еретическихъ сектъ; 
это знамеше войны поднимаеть невозродившееся къ новой жиз- 
ни человфческое сердце, неосмысленное даже разумомъ — въ 
людяхъ слфиаго фанатизма. Сверху поднялъ свое гордое знамя 
разумъ человфчесый, который съ дерзкою самонадЪанностйо 
отвергаетъ всЪ благодатныя средства и, въ гордомъ самооболь- 
щенш, думаетъ собственными силами’ основать на земл%, по 
его словамь, царство мира и любви, на дл же царство гру- 
баго эгоизма, —такое царство, которое въ самомъ своемъ осно- 
ванйи носитъ зачатки вражды и ненависти“. 
И что же дфлаетея въ Церкви? 
«Иной и желаль бы,—продолжаеть Е — помолиться 
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выъст% съ Церковио, да нЪтъ возможности: ничею не разбереть 
_ и не поймете. 'ТЪ изъ предетоящихъ, которые легко смотрятъ 
на церковное богослужеше еще` менфе, еще небрежнЪ%е начина- 
ютъ относиться къ этому дфлу, когда видятъ, что сами пред- 
стоятели считаютъ церковную службу домом оффииальнымь, 
если стараются только выполнить такъ или иначе уставъ. Дру- 
тая половина предстоящихъ, люди, вЪрующе въ простотв 
сердца, находатъ подтверждение своимъ забуждешямъ въ такомъ 
небрежномъ совершенши богослуженя. Хождеше въ церковь и 
стояше при неразборчивомъ чтени и ифнш принимается ими 
за подвигь благочестя. Они и ходять и стоять тамъ, безъ 
всякаго участя въ общихь молитвахъ, и думають, что это-то 
и есть подвигъ и средетво ко спасеню. Народъ нашу, участ- 
вуя при церковномъ богослужений и не имья возможности 
молиться по молитвамъ Церкви, справляеть въ церкви свою 
службу. Но иныя народныя молитвы носятъ на себЪ язы- 
чесый характеръ, и язычесыя поня\мя прикрываются хрис-. 
танскими именами, лицами и событями. ‘Такъ, всЪ свойства 
и качества древнихъ божествъь Перуна, Волоса и проч. народъ 
перенесъ на св. пророка Имю, св. Влаея и проч. Далфе, на- 
родъ выхвалываеть изъ чтенйя только отдфльныя слова, и фразы, 
и понимаетъ ихъ по своему полуязыческому воззрЪн!ю, чего 
не могло бы быть, если бы народъ разслушиваль и понималь 
все прочитанное›.—Тажимъ образомъ вь храм хриспанскомъ 
совершается полуязыческое служеше и притомъ христ1анами!.. 
Можеть ли быть что либо ужаснЪе этого?.. Не есть ли это 
дЪйствительная мерзость запустьшя на мфетф святф?... И 
неужели есть кая либо причины, я не говорю, разумныя, 
о разумности не можеть быть р%чи въ безсмысли, но ка- 
ыя либо причины, чтобы не искоренять всею силою. цер- 
ковной власти, всЪмъ усермемъ предстоятелей престола Божия, 
этотъ ужасающий безпорядокъ? Есть ли каыя бы то ни было 
причины тери$ть и поддерживать его? Признаюсь, сколько ни 
думалъ объ этомъ, я всегда становился въ тупикъ. Если лЪ- 
нится псаломщикъ, если не радЪетъ даконъ или священникь -- 
значить они лзнатся, не понимаютъ, не хотять или не въ со- 
стояни понять своихъ высокихъ обязанностей. Но зачвмь же 
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смотритъ епархлальное начальство, зачЪмъ оно терпитъ полу- 
языческое служеше въ церкви? Зачмь оно не искореняеть 
поводовъ къ нему?— Если по истинЪ, съ содроганемъ сердца, 
и можно отвфчать тутъ, что не искореняется все это по мно- 
жеству причинъ, пе зависящихь отъ власти церковной; то за- 
ч№мъ же не искоряется и не преслФдуется то, что совершенно 
всецфло лежить въ рукахъ церковной власти, именно зач мъ, 
и почему допускается безтолковое чтене въ церкви, описан- 
ная выше самимъ духовнымъ авторомъ возмутительная небреж- 
ность священниковь и даконовь въ этомъ отношенш?— По 
истинё, и въ эту минуту я становлюсь въ тупикь. Быть 
можеть, скажуть, что нельзя найдти. такого множества год- 
ныхъ псаломщиковъ, даконовъь и священниковъ, какое тре- 
буется у насъ по множеству причтовъ. Но разв$ много нужно 
способности для неспфшнаго чтеня? Много ли нужно способ- 
ности, чтобы читать медленно и громко? Неужели наши духов- 
ныя училища не въ состояви приготовить такихъ чтецовъ? 
Утверждать это значило бы отвергнуть всю пользу существо- 
вания этихъ заведен, гдф будто бы нельзя научиться даже 
толковому чтеншо. Н%тъ, тутъ нельзя придумать какихъ бы 
то ни было оправдан, даже самыхъ нелфпыхъ оправданйй, 
Конечно, никто не станетъ утверждать, что этотъ безпорядокъ 
происходить отъ утомлешя причта при многочисленныхъ бого- 
служешяхъ; такъ какъ это противор$чило бы возникшему теперь 
мн®нию, будто бы у наеъ слишкомъ многочисленные причты, 
будто у насъ слишкомъ много причтовъ, и какъ безтолковое 
чтене слышится у насъ и тогда, когда никто изъ членовъ прич- 
товъ не имфль случая сколько нибудь утомиться. Вообще 
н$зтъ поводовъ, нфтъ причинъ, чтобы допускать, поддерживать, 
терифть и не искоренить всею строгостшю этотъ безпорядокъ, 
этоть позоръ православной Церкви. 1 

Въ стать предлагаются затфмъ темы для проповздей, какъ 
то не только объяснеше св. Писан!я, но—что. едва, ли не рав- 
носильно этому—объяснеше значешя предметовъ, находящихся 
въ церкви, содержане церковнаго чтеншя и ин, по не по 
семинарскому плану, безь натянутыхь нравственныхъ выво- 
довъ, безъ поддЪлки чувствь, языкомъ современнымъ и при- 
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способленвымъ къ пониманию большинства прихожанъ. «На- 
чинайте, —говоритъ авторъ, —объяснать содержанше священныхь 
изображен!й во храм. На иконахъ Флора и Лавра часто ри- 
суются лошади, и народъ говоритъ, что «Хлоръ Лаверъ коне- 
вй богъ>; св. Имя пророкъ рисуется на огненной колесниц, 
везомой огненными` крылатыми конями, народъ говоритъ, что 
Илья пророкъ досел$ Ъздитъ по небу и производить громъ и 
молн1ю. На иконахъ изображаются иногда вмЪфстЪ св. Власй 
и Недосй, и народъь сдфлалъ изъ нихъ одного святаго Влаея- 
Недобя, и считаетъь ихъ богомъ коровъ. Но что говорить 
о народЪ, о неграмотныхъ или малограмотныхъ? , Приведу два 
примЪра, заблужденя и непонимашя изъ класса образованнаго. 
Много ‘ли у насъ есть образованныхъ, которые понимаютъ изоб-* 
ражене Божей Матери, тажь называемой Троеручицы? Могу 
засвидЪтельствовать, что мнЪ не случилось ни. одинъ разъ 
встрЪтить въ образованномъ класс свЪтскихь людей челов$ка, 
который былъ бы въ состояши объяснить эту икону. Были 
намротивъ случаи, когда, какая-либо барыня увфрала, что третья 
рука, изображаемая на ризф Богоматери, есть ел собственная 
рука, а когда ей объясняли, что вЪдь это было бы, по меньшей 
мфрЪ, уродство, какъ противное законамъ человфческаго орга- 
низма, она, давала отвЪ ть: ‹а все же есть Бояйя Матерь Тро- 
еручица, Божыя Матерь съ тремя руками». Въ одной ‘изъ петер- 
бургскихъ церквей есть превосходная живописная икона или 
духовная картина, на которой изображена колесница, везомая 
Тазукрашенными волами въ сопровождени толпы народа и му- 
зыкантовъ съ трубами и литаврами, а впереди этого шествия 
представленъ царь, играющий на гусляхъ и танцующий. Что 
означаеть это изображене? —спрашивальъ меня студентъ петер- 
бургской духовной академш, и когда я объясниль ему, Что 
здЪсь изображено возвращене кивота Господня изъ илфна, 
радость и ликован!е царя Давида вмЪетЪ съ израильскимъ на- 
родомъ по случаю этого событя, студенть сознался, что онъ.не 
понялъ этого. Сколько разъ мн потомъ приходилось видфть, 
какъ мужчины, женщины и дЪти останавливались предъь этимъ 
изображешемь и съ недоумфн!емъ глазфли на него. Между 
тЪмъ, эта картина находится въ церкви уже сто лЪтъ. Даи 
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мало ли есть иконъ, которыхъ нельзя понать и образованному 
челов%ку. Часто, очень часто, видишь передъ обфднею людей, 
останавливающихся передъ иконами съ любопытетвомьъ и не- 
доумфемъ. Воть дфйствительно первая и богатая тема для 
проповфдей, тема’ при томъ увлекательная для большинства, 
какь тема наглядная. А краткое объяснене литургш, все- 
нощнаго бдфшя и прочее, которое можеть и должно быть по- 
вторяемо ‘по нфсколько разъ въ годъ и которое будуть слушать 
всегда, съ блатоговЪйнымь любопытствомъ! Тутъ также можно 
спросить: много ли у нась и между образованными людьми по- 
нимающихь содержаше литурми и знающихъ хотя бы состав- 
ныя части всенощнаго бд®н1я? Сколько разъ мн приходилось 
видфть не только напряженное, но радостное любопытство при 
самомъ поверхностномъ объяснени этихъ богослужешй. 

Оканчиваю эти задушевныя свои мысли словами редактора, 
«Христанскато чтешя»: «дай, Господи, чтобы подобные, истинно 
полезные и благонамфренные голоса (какъь голоса двухъ авто- 
ровъ разсматриваемой статьи) по ве$мъ концамъ православной 
Росои и особенно по нашимъ духовнымъ учебнымъ заведешямъ 
раздавались непрестанно и напоминали бы намъ, какъ мы (ду- 
ховные), учась, повидимому, не доучиваемся на самомъ дфлЪ 
до азбуки сознательной жизни; докол5 священно-служители 
Церкви не воспитаютъ себя настолько, чтобы, напр., читая 
молитву въ слухь, читиить такз, чтобы слова можно было 
явственно разобрать, или приходя въ храмь Божый, вести 
себя какъ слфдуетъ человфку, сознательно пришедшему для мо- 
литвы и слушаня слова Божйя;—дотол%, чему бы мы ни учились, 
нЪть и не можеть быть никакой надежды на развит право- 
славнато народа Церковно, дотолв и раскольники, и могометане, 
и евреи, и особенно западное духовенство будутъ считать себя 
въ прав$ искать вляшя на нашь безграмотный народъ, ничею 
не моущий научиться в5 самой Церкви, и даже не очень гра- 
мотное общество, часто не менъе народа жаждущее слова 
истины и церковной молитвы, —молитвы, хотя бы неразвлека- 
емой явною небрежностию служащих и небллоювьнемь пред- 
стоящие». 


Да услышать эти голоса наше ‘духовенство и епаральныя 
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начальства, и да примутъ всЪ мбры въ истребленю мерзости 


ета на мфет$ свят$. , 
Прихожанинъ. 
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